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Zusammenfassung

Die Sicherung und Entwicklung ausreichend groBer intakter Lebens-
raume spielt fiir die Erhaltung der biologischen Vielfalt in den Alpen
gine wichtige Rolle. Um den Riickgang von Arten und Lebensrdumen
zumindest aufzuhalten, haben sich in den Landern verschiedene Natur-
schutzstrategien etabliert. In allen zdhlen dazu auch die Ausweisung und das
Management von Schutzgebieten, der Vertragsnaturschutz sowie Umweltbildung und
Offentlichkeitsarbeit. Erst am Anfang stehen die Bemiihungen, den Lebensraum-Ver-
bund zwischen den einzelnen Liandern, Provinzen und Kantonen zu entwickeln.
Diese grenziiberschreitende Vernetzung von Schutzgebieten und Lebensraumen be-
deutet eine wesentliche Weiterentwicklung der bisherigen Naturschutz-Strategien,
die jedoch eine enge Abstimmung auf fachlicher Ebene und eine intensivere Zusam-
menarbeit liber Lindergrenzen hinweg erfordert. Dieser neue Weg wurde mit dem
Projekt INTERREG IIl B Alpine Space »Living Space Network« (Lebensraum-Vernet-
zung), das im Zeitraum von Mai 2003 bis Dezember 2005 stattfand, begangen.
INTERREG 11 ist eine Gemeinschaftsinitiative des Europdischen Fonds fur
regionale Entwicklung (EFRE) fur die Zusammenarbeit zwischen den Regionen der
Europaischen Union im Zeitraum 2000~2006. Ziel dieser neuen Phase von INTER-
REG ist die Stirkung des wirtschaftlichen und sozialen Zusammenhalts in der Euro-
paischen Union (EU) anhand der Férderung grenziibergreifender, transnationaler und
interregionaler Zusammenarbeit und ausgewogener rdumlicher Entwicklung. Das
Projekt »Lebensraum-Vernetzung« wurde im Rahmen des INTERREG Il B Program-
mes »Alpenraume« im April 2003 von der EU genehmigt.
Dieses Projekt steht in Einklang mit der FFH- und Vogelschutzrichtlinie (6kologi-
sches Netzwerk Natura 2000), der Alpenkonvention sowie dem Europdischen Raum-
entwicklungskonzept (EUREK).
Die Projekt-Partner, die bereits seit vielen Jahren im Rahmen der Arbeitsgemeinschaft
Alpenidnder (ARGE ALP) zusammenarbeiten, sind die Naturschutzabteilungen von
insgesamt 10 Bundesldndern, Provinzen und Kantonen in Deutschland, Osterreich,
ltalien und der Schweiz. Folgende Ziele werden im Rahmen des Projektes verfolgt:

 Darlegung bestehender Aktivitdten der Partner-Lander zur Vernetzung von Lebens-
raumen und Erarbeitung einer »grenziiberschreitenden Vernetzungs-Strategie«
ausgehend von bestehenden Schutzgebieten und gefdhrdeten Lebensrdumen;

. Entwicklung von Pilot-Projekten mit den Schwerpunkten sgrenziiberschreitende,
alpine FlieBgewdsser« und »Schutz grenziiberschreitender, alpiner Vorkommen
von Fledermiusen«, um Maglichkeiten flir konkrete Vernetzungsmafinahmen auf-
zuzeigen, die mit Fragen der Lebensraumvernetzung befasst oder betroffen sind;




. Zusammenbringen von Akteuren, die mit Fragen der Lebensraumvernetzung
befasst oder davon betroffen sind (z. B. Verwaltungen, wissenschaftliche Institu-
tionen, Verbdnde und Privatpersonen) und Schaffung neuer Formen der grenz-
Uberschreitenden Kooperation;

. Kommunikation der Projektergebnisse an Interessierte aus dem Alpenraum
(z. B. Kommunen, Fachbehdrden, wissenschaftliche Institutionen, Verbande) in
multimedialer Form (Web-Site, Printmedien, Seminare).

Fiir die Koordination und die fachliche Arbeit sind eine Steuerungsgruppe und zwei
Pilotprojektgruppen zustandig, deren Aufgabenbereiche gliedern sich in vier Arbeits-
pakete (work packages):

Projekt-Management (wp 1)

Grenzuberschreitende Kooperation (wp 2)

»Grenziiberschreitende, alpine FlieBgewdsser« (WpP 3)

- »Grenziiberschreitende Schutzkonzepte und -mafnahmen fiir alpine Fledermaus-
populationen« (wp 4)

Ein wesentlicher Aspekt des Projektes war die Erstellung vorliegender Handbiicher
zu den Themen der Pilotprojekte, welche die Erkenntnisse und Erfahrungen zur
grenziiberschreitenden Lebensraumvernetzung an Interessierte im Alpenraum weiter-
geben. Dieses Handbuch hat zum Ziel, die Situation der FlieBgewisser im Alpenraum
kurz zu erdrtern und bereits vorliegende Projekte am Lech bzw. Projekte, die im
Rahmen des Projektes »Living Space Network« durchgefilhrt wurden, zu beschrie-
ben. SchlieBlich soll die Ubertragbarkeit dieser Beispiele auf andere alpine FlieRge-
wasser dargestellt werden,

Kaum ein anderer Lebensraum symbolisiert so deutlich den Vernetzungsgedanken
wie FlieBgewdsser. Von der Quelle, iiber Ober- und Unterlauf bis zur Miindung bilden
sie lineare Vernetzungselemente von mehreren Kilometern bis mehreren hundert
Kilometern Lange. FlieBgewdsser mit ihren begleitenden Auwald- und Geholzban-
dern sind wichtige Wanderungs- und Ausbreitungskorridore fiir Tier- und Pflanzenat-
ten und stellen in intensiv genutzten Landschaftsraumen oftmals die letzten Riick-
zugsraume dar.

Im Alpenraum sind die meisten Fliisse aufgrund von Nutzungsinteressen in ihrer
raumlichen Ausdehnung und in ihrer Dynamik stark eingeschrénkt. GroBraumig gibt
es alpine naturnahe Wildflusslandschaften nur noch am Tiroler Lech und am Taglia-
mento in ltalien.

Ziel des Pilotprojektes »FlieBgewdsser« ist es, die Moglichkeiten filr eine Vernetzung
von Lebensrdumen anhand konkreter Umsetzungsmafinahmen aufzuzeigen sowie
die grenziiberschreitende Zusammenarbeit zu fordern. MaRnahmen im Umfeld von
Gewdssern sind oft sehr umfangreich. Um die vorhandenen Ressourcen effizient zu
nutzen und um dem Modell-Charakter des Pilotprojektes zu entsprechen, ist es
sinnvoll, sich auf ein Projektgebiet zu beschrianken. Der Lech bzw. das Lechtal zei-
gen sich in mehrfacher Hinsicht als Projekigebiet geeignet:

- Der Lech flieBt von der Quelle in den Lechtaler Alpen bis zur Miindung in die
Donau durch drei Bundeslédnder (Vorarlberg, Tirol und Bayern). Der Fluss weist in
allen Abschnitten eine vollig unterschiedliche Charakteristik auf. Damit bestehen
unterschiedliche Anforderungen und Handlungsspielrdume hinsichtlich der Ver-
netzung von Lebensrdumen, die es grenziiberschreitend zu bewiltigen gilt.

. Sowohl auf bayerischer, als auch auf Tiroler Seite sind Natura-2000-Gebiete am
Lech gemeldet. Damit entsteht in den beiden Lindern Handlungsbedarf, da die
Lander gem&B Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) der EU verpflichtet sind, in
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den Gebieten einen glinstigen Erhaltungszustand der Lebensrdume und Arten zu
gewdhrleisten bzw. wiederherzustellen.

_ Die laufenden Projekte »Lebensraum Lechtal« in Bayern und »LIFE-Projekt Tiroler
Lechtal« setzen umfangreiche Mafnahmen in den Bereichen Wasserbau, nachhal-
tige Nutzung, Artenschutz, Besucherlenkung und Umweltbildung. Raumlich blei-
ben sie aber jeweils auf den eigenen Wirkungsbereich beschrankt. Ausgehend
von den bestehenden Projekten erfolgen eine »grenziiberschreitende Initialziin-
dung« und ein »Lickenschluss« zwischen bestehenden Mafnahmen. Weiters
wird auf den bestehen Organisationsstrukturen und fachlichen Grundlagen im
Rahmen des INTERREG-Projektes aufgebaut.

So zeigt sich in Vorarlberg der Lech noch von einer sehr naturnahen, unberiihrten
Seite. Aus naturschutzfachlicher Sicht bestehen in diesem Raum, mit Ausnahme des
intensiven Tourismus am Arlberg, nahezu keine Probleme. Dies ist der Anlass, die
Beeintrachtigung des Lechs durch den Tourismus genauer zu betrachten und das
Projekt »Optimierung der Betriebsweisen der Wasserentnahme fiir Beschneiungsan-
lagen am Lech« zu entwickeln.

In Tirol, wo bereits im Rahmen des LIFE Projektes zahlreiche Aktivitaten direkt am
Lech stattfanden, war die Idee mit den Aktivitdten »in die Breite« zu gehen, d.h. an
den Lech grenzende Lebensrdume stirker mit dem Flussraum zu vernetzen. Das Pro-
jekt »Bewirtschaftungsplane Ranzental und Vils-Lande« schliet so, diese im Natura-
2000- Gebiet Lechtal liegenden Flichen ein, und versuchen die Verbindung zwischen
hohem Artenreichtum und traditioneller Landwirtschaft aufzugeigen.

In Bayern, wo der Lech am stdrksten v.a. durch groe wasserbauliche Manahmen
sowie die dichte Besiedelung und die daraus resultierende verstérkte Erholungsnut-
zung beeinflusst ist, wurde versucht, die Anforderungen des Menschen an den Lech
mit den naturschutzfachlichen im Rahmen des »Schutzkonzept fiir Kiesbriiter am
Halblech (Bayern)« in Einklang zu bringen.

Die Aktion »LechfloB 2005«, die in Vorarlberg, Tirol und Bayern von Mai bis Oktober
2005 stattgefunden hat, konnte den Ldnder und Staaten verbindenden Charakter
des Lechs betonen und das Wissen und Verstindnis fiir die Landschaft erweitern
und damit die Unterstiitzung fir den Naturschutz steigern.

La salvaguardia e lo sviluppo di spazi vitali di grandi dimensioni
sono di grande importanza per la conservazione della biodiversita
nell’Arco Alpino. Per poter almeno frenare la diminuzione delle
specie e la scomparsa degli habitat, nelle singole regioni, si sono af-
fermate diverse strategie di tutela ambientale. Tra queste rientrano Uindividuazione
e la gestione d’aree protette, la responsabilita contrattuale per la salvaguardia della
natura, nonché l'educazione ambientale e le azioni di comunicazione. | tentativi di
creare una rete di spazi vitali oltre i confini delle singole regioni, delle province e
dei cantoni sono invece ancora in stato embrionale. La costituzione di'una rete
transfrontaliera consentirebbe un significativo sviluppo delle strategie di tutela am-
bientale gia esistenti. Al contempo vi €’ I'esigenza di istituire uno stretto coordina-
mento a livello tecnico-scientifico ed un’intensificazione della collaborazione interre-
gionale. Con il Progetto INTERREG !l B Alpine Space »Living Space Network«
(»Gestione Coordinata di Habitat«) si e’ tentato di perseguire i sopramenzionati fini.

INTERREG 11 & un iniziativa comunitaria del Fondo Europeo di Sviluppo Regio-
nale (FESR) per la cooperazione tra regioni dell’'Unione europea per il periodo
2000-2006. L'obiettivo della nuova fase di INTERREG & di rafforzare la coesione eco-
nomica e sociale nell’Unione europea promuovendo da un lato la cooperazione
transfrontaliera, transnazionale e interregionale e dall’altro lato lo sviluppo equili-
brato del territorio.



Il progetto »Gestione Coordinata di Habitat« fu approvato dalla Commissione Europea
nellambito del programma »Spazio Alpino« nell’aprile del 2003. Il progetto & in ar-
monia con la direttiva relativa alla conservazione degli habitat naturali e seminatu-
rali, nonché delia flora e della fauna selvatiche e quella concernente la tutela degli
uccelli selvatici (rete ecologica Natura 2000), la Convenzione delle Alpi e lo Schema
di Sviluppo dello Spazio Europeo (SSSE). Qui di seguito gli obiettivi del progetto:

Presentazione delle attivita delle regioni partner volte alla creazione di una rete
di habitat e allo sviluppo di una »strategia di gestione transfrontaliera« parten-
do da aree protette gia esistenti e habitat minacciati;

Sviluppo di progetti pilota riguardanti le seguenti tematiche »corsi d’acqua alpi-
ni transfrontalieri« e »tutela transfrontaliera di colonie alpine di chirotteri« con
obiettivo di individuare delle possibilita per attuare misure di cooperazione
concrete;

' Incontri d’attori che si occupano di problemi relativi alla gestione coordinata di
spazi vitali oppure di soggetti interessati (amministrazioni pubbliche, istituzioni
scientifiche, associazioni e privati) e sviluppo di nuove forme di cooperazione
transfrontaliera;

~ Comunicazione dei risultati di progetto a tutti gli interessati nell’Arco Alpino
(comuni, autorita competenti, istituzioni scientifiche, associazioni) in forma mul-
timediale (sito internet, stampati, seminari).

Il coordinamento ed il lavoro a livello tecnico competono rispettivamente ad un un
gruppo di coordinamento ed a due gruppi di progetto pilota. La struttura del pro-
getto si articola in 4 pacchetti di lavoro (work packages):

gestione del progetto (we 1), .

cooperazione transfrontaliera (wWe 2),

. »corsi d’acqua alpini transfrontalieri« (Wp 3),

. »piani e misure transfrontaliere per la tutela di colonie alpine di chirotteri« wp 4).

Un aspetto determinante per il progetto €’ la realizzazione dei seguenti manuali sui
progetti pilota, con il fine di favorire la diffusione delle conoscenze e delle espe-
rienze riguardanti la creazione di reti di spazi vitali nell’area alpina.

Questo manuale ha 'obiettivo di presentare sia la situazione dei fiumi alpini, sia gli
esiti dej singoli progetti sviluppati lungo il flume Lech all’interno del progetto
»Living Space Network«. Infine si vogliono evidenziare le possibilita di trasferire
questi casi di successo in altre regioni alpine.

Quasi nessun altro spazio vitale riflette piti chiaramente 'importanza di una coopera-
zione transfrontaliera come quello dei corsi d’acqua. Dalla sorgente per il corso su-
periore e il corso inferiore fino allo sbocco essi formano una rete di elementi lineari
di una lunghezza che pud variare da pochi a centinaia di chilometri. | corsi d’acqua,
affiancati da boschi ripariali e da fasce di boscaglia, sono importanti corridoi di
migrazione e di diffusione per le specie faunistiche e floristiche. In paesaggi sotto-
posti ad un utilizzo intensivo, spesso rappresentano le ultime zone di rifugio.
Nell’Arco Alpino, per motivi d’utilizzo antropico del territorio, la maggior parte dei
corsi d’acqua ¢ fortemente limitata nella sua dinamica ed espansione. Paesaggi fluvia-
li alpini di grande estensione lungo corsi d’acqua naturali si sono conservati soltan-
to sulle sponde del tratto tirolese del fiume Lech e del fiume Tagliamento in Italia.
'obiettivo del progetto pilota »corsi d*acqua« & quello di dimostrare le possibilita
di gestione coordinata di spazi vitali in base a misure concrete di attuazione e di
promuovere la cooperazione transfrontaliera. Gli interventi relativi alle acque sono
spesso assai complessi. Per poter utilizzare le risorse esistenti in modo efficace e




mantenere il carattere di modello del progetto pilota & necessario limitarsi ad
un’area di progetto ben definita. Il fiume Lech e la Valle del Lech si sono rivelati
un’area di progetto idonea per una serie di motivi:

. Il fiume Lech, dalla sorgente nelle Alpi del Lechtal fino allo sbocco nel Danubio,
scorre attraverso tre regioni (Vorarlberg, Tirolo e Baviera). Il fiume presenta delle
caratteristiche totalmente diverse nelle varie zone del suo percorso. Esistono
pertanto diversi requisiti e spazi di manovra per la gestione coordinata degli
habitat, sfide che dovranno essere raccolte a livello transfrontaliero.

' Sia nel territorio bavarese che in quello tirolese, lungo il flume Lech sono state
individuate delle aree Natura 2000. Pertanto in queste due regioni c’é bisogno
di azioni che, in conformitd con la direttiva relativa alla conservazione degli
habitat naturali e seminaturali, nonché quella della flora e della fauna selvatiche
dell’UE, s’'impegnino a garantire o ripristinare uno stato di conservazione degli
habitat favorevole alle specie in queste aree.

. | progetti »spazio vitale Valle del Lech« in Baviera e »progetto LIFE Valle del
Lech tirolese, attualmente in corso, prevedono delle misure complesse nei campi
della costruzione idraulica, dell'utilizzo sostenibile, della tutela delle specie, del
controllo dellafflusso dei visitatori e dell’educazione ambientale. In termini terri-
toriali le misure sono perd limitate alle rispettive aree d’azione. Partendo dai
progetti esistenti potra scaturire un’interazione transfrontaliera e le »lacune« tra
le misure esistenti potranno essere colmate. Le strutture organizzative e le basi
tecniche consentono un ulteriore sviluppo nell’ambito del progetto INTERREG.

In Vorarlberg il Lech presenta ancora un corso naturale e non alterato. A parte linten-
so sfruttamento turistico, da un punto di vista ambientale questa zona non presen-
ta particolari problematiche. Questo e’ il motivo per cui €’ stato realizzato il progetto
»Ottimizzazione dei prelievi di acqua per impianti di innevamento nel Lech (Vorarl-
berg)«, il cui fine € di controllare i danni arrecati al fiume Lech dallo svituppo turis-
tico.

In Tirolo, dove gia con il progetto LIFE furono avviate numerose iniziative riguar-
danti il territorio del Lech, si ¢’ concretizzata 'idea di creare una rete transfronta-
liero di spazi vitali lungo il fiume Lech. Il progetto »Piani di gestione Ranzental e
Vils-Lande (Tirolo)« include i territori facenti parte della rete Natura 2000 della Valle
del Lech e cerca di conservare il legame esistente tra la conservazione della biodi-
versita e lagricoltura tradizionale.

In Baviera, dove il corso del Lech e’ fortemente influenzato da misure idrauliche di
contenimento e di sfruttamento, con il progetto »Piano di tutela per uccelli che
nidificano netla ghiaia lungo il fiume Halblech (Baviera)«, si e’ cercato di adattare le
esigenze degli abitanti lungo il fiume con le esigenze ambientali delle specie faunis-
tiche che vi si riproducono.

Lazione »Lechflo 2005«, che si e’ tenuta in Vorarlberg, Tirolo e Baviera da Maggio
ad Ottobre 2005, ha permesso di evidenziare le caratteristiche comuni dei paesi
attraversati dal Lech e di rafforzare il sapere e le conoscenze riguardanti il territorio,
favorendo ed incentivando le misure di protezione ambientale.

Safeguarding and developing sufficiently large habitats plays an

important role in the preservation of the great variety of fauna

= and flora in the Alps. So as to at least halt the decline in the
number of species and habitats, various nature conservation strate-

gies have been established in the countries concerned. They all include the defini-

tion and management of protected areas, contractual nature conservation, environ-




mental education, and PR work. Efforts to develop a habitat alliance between the
individual countries, provinces and cantons are still at the initial stage. This cross-
frontier networking of protected areas and habitats would mean a major step for-
ward in the nature conservation strategies which have existed so far, one which
would call for close consultation amongst experts and more intensive cooperation
across horders, The Interrg Il B Project (»Living Space Network«) is taking this path.
INTERREG Hll is @ Community initiative by the European Fund for Regional
Development aiming for cooperation between regions in the EU during the period
from 2000-2006. This new stage in INTERREG aims to intensify economic and
social interrelationships within the European Union, by promoting international and
inter-regional co-operation and a balanced development of the space available. The
project »living space network« was approved by the EU in connection with the
INTERREG Il B Alpine Space Programme in April 2003. :
This project harmonises with the FFH and bird protection directive (ecological net-
work Natura 2000), the Alpine Convention, and the European Space Development
Concept (EUREK).
The partners in the project are the nature conservation departments from a total of
10 states, provinces and cantons in Germany, Austria, ltaly and Switzerland. These
partners have been co-operating for many years now in the »Alpine Countries’
Workgroup« (ARGE ALP). The Interregional project »Living Space Network« is pur-
suing the following aims:

' Explain the partner countries’ existing activities for networking living space, and
draft a »cross-frontier networking strategy« on the basis of existing conservation
areas and endangered habitats.

 Develop pilot projects focussing on »Cross-Frontier Alpine Running Waters« and
»Protection of Cross-Frontier Bat Populations in the Alps« so as to find possibili-
ties for specific networking measures.

© Bring together players dealing with or affected by issues involving the living
space network (e.g. authorities, scientific institutions, associations and private
individuals) and create new forms of cross-frontier co-operation.

. Communicate the project results to those interested in the Alpine region (e.g.
local governments, specialist authorities, scientific institutions, associations)
using multi-media (website, print media, seminars).

One Control Group and two Pilot Project Groups are responsible for coordinating
the specialised work involved. Their areas of responsibility are subdivided into 4
work packages:

Project Management (wWp 1)

Cross-Frontier Co-operation (Wp 2)

»Cross-Frontier Alpine Running Waters« (we 3)

»Cross-Frontier Concepts & Measures for Protecting Bat Populations in the Alps«
(WP 4).

And important aspect of this project was the creation of a manual to briefly present
the pilot projects. This manual should summarise the experience and findings in the
field of habitat of the cross-border habitat networking in Alpine terrain.

The manual will briefly describe the situation of rivers and streams in the Alpine
environment. It will also present the existing projects and activities carried out along
the Lech valley, which are being carried out under the hospice of the initiative
»living Space Network«. Finally the manual will explore whether these local projects
can be transferred to other Alpine regions.




There is scarcely any other living space that symbolises the concept of networking
more clearly than running water. From their source and along their upper and lower
reaches as far as the estuary, streams and rivers form linear elements of a network
several kilometres or even several hundred kilometres long.

Water ways and the adjacent strips of riverside forest and woodland are important
corridors enabling flora and fauna alike to migrate and multiply: in intensively used
stretches of countryside, they are often the last place of retreat.

In the Alpine region, the space and dynamics left to most of the rivers are severely
limited due to the various kinds of usage to which they are put. Throughout the
area, the only natural wild rivers left in the Alps are by the River Lech in Tyrol and
the River Tagliamento in Italy.

The aim of the pilot project »Running Waters« is to reveal the various possible ways
of networking habitats by putting specific measures into practice, and to encourage
cross-frontier collaboration. Measures involving river environments are often very
extensive. If the available resources are to be used efficiently and comply with the
model character of the pilot project, it is wise to concentrate on one project area.
The River Lech and the Lech Valley offer a suitable project area in several respects:

. From its source in the Alps to the point where it flows into the Danube, the
River Lech flows through three states (Vorarlberg, Tyrol and Bavaria). All the
sections of the river have completely different characteristics, meaning that in
the process of networking living space varying requirements and varying scope
for manoeuvre have to be managed across borders.

. Areas along the Lech both in Bavaria and in Tyrol have been listed under Natura
2000. Thus both these states need to take action, because under the EU Fauna
Flora Habitats Directive, countries are obliged to guarantee or restore the preser-
vation of habitats and species.

. The current projects »Living Space in the Lech Valley« in Bavaria, and the »LIFE
Project: The Lech Valley in Tyrol« prescribe extensive measures in the fields of
hydraulic construction, permanent usage, protection of wildlife, channelling visi-
tors, and environment education. In terms of space, however, they are restricted
in each case to the areas for which each respective state is responsible. The
existing projects bring about an »initial cross-frontier impetus« and »bridge
gaps« between the existing measures.

In Vorarlberg, the Lech river is still in a very natural, unregulated state There are
almost no problems in this area in terms of ecological problems. The mass tourism
centre around the Arlberg ski-resorts, however, is an exception to this rule.

For this reason, the effects of tourism on the Lech river have been closely studied
and a project called »Improvements in the process of withdrawing water from the
Lech (Vorarlberg) for artificial snow machines« was developed.

In Tyrol a series of studies on the Lech river were already underway under the LIFE
initiative. These projects gave birth to the concept of »taking the broad picture«. It
was realised that the local habitats on the banks of the river had to be more stron-
gly incorporated with the water way itself.

The project »Cultivation Planning for the Ranzental and the Vils Area« now incorpo-
rates the parts of the Lech valley included in the »Natura-2000- Area.« The aim of
this project was to show the connection between a high level of biodiversity and
traditional agricultural practices.

In contrast to the situation in Tyrol and Vorarlberg, the Lech becomes. heavily regu-
lated when it reaches Bavarian territory. This is principally through hydraulic engi-
neering projécts but also because of heavy settlement and the increasing recreatio-
nal exploitation of the river that is linked to this settlement.




In this area, attempts are underway to harmonise the needs of those living on the
Lech with the demands of ecological protection. The project has been called »Con-
cepts for the Protection of Kiesbriiter on the Lech (Bavaria)«

Finally the initiative »Raft on the Lech 2005«, which took place between May and
October 2005 in Vorarlberg, Tyrol and Bavaria emphasised the way that the Lech
river was a unifying influence between the different countries and provinces, how it
increased knowledge and understanding of our countryside and improved, there-
fore, the protection of our environment.

La sauvegarde et le développement des espaces vitaux de grandes
dimensions sont d’énorme importance pour la conservation de la bio-
diversité dans l'arc alpin. Pour pouvoir arréter la diminution des espéces
et la disparition des habitat, dans chaque région se sont affirmer différentes straté-
gies de protection du milieu. Ils s’occupent de lindividuation et la gestion des
zones protégées, de la responsabilité contractuelle pour la sauvegarde de la nature,
de I'éducation écologique et des actions de communication. Les essaies — tenta-
tives de créer un réseau d’espaces vitaux au-deld des confins de chaque région,
province e canton sont encore au début. La constitution d’un réseau transfrontaliére
voudrait consentir un signifiant développement des stratégies de protection du mi-
lieu déja existantes. Au méme temps il y a I'exigence d’établir un stricte coordina-
tion a niveau technique - scientifique et une intensification de la collaboration
interrégionale. Avec le projet INTERREG !l B Alpine Space »Living Space Network«
(gestion coordonnée d’habitat) on a cherché de poursuivre ces buts mentionnées.
INTERREG Il est Uinitiative communautaire du Fonds européen de déve-
loppement régional (FEDER) en faveur de la coopération entre régions de I'Union
européenne pour la période 2000-2006. Lobjectif de la nouvelle phase d’INTERREG
est de renforcer la cohésion économique et sociale dans I'Union européenne en
promouvant la coopération transfrontaliére, transnationale et interrégionale ainsi
que le développement équilibré du territoire. Une attention particuliére est accordée
a limplication des régions ultrapériphériques et des régions situées aux frontiéres
externes de 'Union avec des pays candidats a adhésion.
Le projet sgestion coordonnée d’habitat« a été approuves par la Commission Euro-
peenne dans le cadre du programme >Espace Alpinc en avril 2003.
Le projet est en harmonie avec la directive relative la conservation des habitat
naturelles et semi naturelles, celle de la flore et de la faune selvatique et celle qui
concerne la protection des oiseaux selvatiques {(réseau écologique Natura 2000), la
Convention des Alpes et le SDEC (Schéma de Développement de 'Espace Commu-
nautaire). Voici les objectives du projet:

. Présentation des activités des régions membres pour‘la création d’un réseau de
habitat et pour le développement d’une »stratégie de gestion interrégionale« en
partant des zones protégées déja existantes et des habitat menacées.

Développement des projets pilotes concernant les suivantes thématiques »fleu-
ves alpines transfrontaliéres« et »protection des colonies alpines transfrontalié-
res de chauves-souris« avec I"objectif d’identifier des possibilités pour activer
des mesures de coopération concrétes;

Rencontres des acteurs qui s’occupent des problémes relatives a la gestion coor-
donnée des espaces vitaux ou des sujets intéressés (administrations publiques,
institutions scientifiques, associations et privées) et développement des nou-
velles formes de coopération transfrontaliére;
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. Communication des résultats de projet & toutes les intéressés de l'arc Alpin
(municipalité, institutions scientifiques, associations) en forme médiatique (web
site, séminaires, presse).

La coordination et le travail au niveau technique compétent respectivement a une
équipe de coordination et a deux groupes pilotes. La structure du projet se dévide
en 4 paquets de travail (work packages):

 gestion du projet (wp ),

. coopération transfrontaliére (we 2),

» fleuves alpins transfrontaliers » (wp 3),

»plan et mesures transfrontaliéres pour la protection des colonies alpines de
chauves-souris« (WP 4).

Un aspect déterminant pour le projet est la réalisation de deux manuels concernant
les projets pilotes, pour favoriser la diffusion des connaissances et des expériences
regardant la créations des réseaux d’espaces vitaux dans la zone alpine.

Ce manuel a le but de présenter soit la situation des fleuves alpins, soit les résul-
tats de chaque projet développé long le cours du Lech a lintérieur du projet
»Living Space Network«. Enfin on veut faire émerger les possibilités de transférer
ces cas de succés dans d’autres régions alpines.

Presque aucun espace vitale refléte d’une fagon plus claire importance d’une co-
opération transfrontaliére comme ce des cours d’eaux. De la source jusqu’a I'em-
bouchure ils forment un réseau d’éléments linéaires d’une longueur qui peut varier
de quelgues jusqu’a une centaine de kilométres. Les cours d’eaux sont des impor-
tants couloirs de migration et de diffusion pour les espéces floristiques et faunisti-
ques. Les paysages soumis & une utilisation intensive, souvent représentent les
derniéres zones de refuge. Dans l'arc alpin, pour des questions d’utilisation anthro-
pique du territoire, la plupart des fleuves sont souvent limités dans leur dynamique
d’expansion. Paysages fluviaux alpins de grande extension auprés des cours d’eaux
naturels se sont conservés seulement sur les berges de la partie tyrolienne du
fleuve Lech et du fleuve Tagliamento en italie.

objective du projet pilote »cours d’eaux« est de montrer la possibilité d’une ges-
tion coordinat des espaces vitaux sur la base des mesures concrétes d’actuation et
de promotion de la coopération transfrontaliére. Les interventions concernant les
eaux sont souvent trés complexes. Pour pouvoir utiliser les ressources existantes
d’une facon efficace et pour maintenir le caractére de model du projet pilot il est
nécessaire de se limiter & une zone de projet bien définie.

Le fleuve Lech et {a Valée du Lech se sont révélés une zone de projet convenant
pour plusieurs raisons:

i Le fleuve Lech de la source dans les Alpes de la Vallée du Lech jusqu’a
’embouchure dans le Danube traverse 3 régions (Vorarlberg, Tyrol et Baviére).
Le fleuve présente des caractéristiques complétement différentes dans les diffé-
rentes zones de son cours. lls existent pourtant plusieurs possibilités et espaces
de manoeuvre pour la gestion coordonnée des habitats; il s’agit de défis qui
doivent &tre accueillis au niveau transnational.

' Soit dans le territoire de la Baviére, soit en celui tyrolien, long le fleuve Lech on
a identifié des zones Natura 2000. Pourtant dans ces deux régions il faut déve-
lopper des actions, étant donnée qu'elles, en conformité & la directive relative la
conservation des habitat naturelles et semi naturelles, celle de la flore et de la
faune selvatique et celle qui concerne la protection des oiseaux selvatiques de
la UE, s’engagent a garantir o rétablir un état de conservation des habitats aux
espéces de ce territoire.




~ Les projets pilotes »espace vitale Valée du Lech« en Baviére et le »projet LIFE
Valée du Lech Tyrolien, toujours en cours, prévoient des mesures complétes
dans les domaines de la construction hydraulique, de l'utilisation durable, du
control des visites et de I’éducation écologique. En termes territoriales les me-
sures sont limitées aux respectives zones d’actions. En partant des projets exis-
tants il verra se développer une itération transfrontaliére et les »manques« con-
cernant les mesures utilisées seront combiées. Les structures organisationnelles
et les bases techniques vont consentir un ultérieur développement du projet
INTERREG.

Chaque projet qui constitue le projet pilote est congu d’une telle fagon que les
résultats soient appliquées aux autres fleuves transfrontaliére dans l'arc alpin.

Dans le projet pilot »cours d’eaux« les stratégies présentées ont étés développes
-en chaque projet: »Plan de protection pour les oiseaux qui nidifient dans la gravier
long le fleuve Halblech (Baviére)«, »Optimisation des prélévement d’eaux pour les

implants de neige en Vorarlberg«. ’

En Vorarlberg il présente encore un cours naturel et pas alteré. Si on ne compte pas
Uexploitation turistique, d’un point de vue écologique cette zone ne présente pas
de particuliéres problématiques.

Cest pour ca qu’on a realises le projet »Optimisation des préléevement d’eaux pour
les implants de neige en Vorarlberg«, qui a 'objective de contrbler les dommages
causés au fleuve Lech par le développement touristique.

En Tyrol, ol avec le projet LIFE on a déja acheminé plusieurs actions dans le terri-
toire du Lech, on vient de créer un réseau transfrontaliér d’espaces vitaux au long
du fleuve Lech. Le projet »Plan de gestion de la Valée Ranzen et Vils-Ldnde (Tyrol)«
comprend les zones qui font parties du réseau Natura 2000 de la Vallée du Lech et
il cherche a conservé le lien existant entre la conservation de la biodiversité et
lagriculture traditionnelle.

En Baviere ol le cours du Lech est fortement influencer par des mesures hydrauli-
ques de contention et d’exploitation, avec le projet »Plan de protection pour les
oiseaux qui nidifient dans la gravier long le fleuve Halblech (Baviére)« on a cherché
d’adapter les exigences des habitants long le fleuve avec les exigences écologiques
des especes faunistiques qui ce reproduisent ici.

Paction »LechfloB 2005« qui s’est tenue en Vorarlberg, Tyrol et Baviere, de mai
jusqu’a octobre 2005, a permis de motrer les caractéristiques communes des pays
traversés par le Lech et de renforcer le savoir et les connaissances qui concernent
le territoire, en favorisant et en promouvant les mesures de protection de
lenvironnement.
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Die Sicherung und Entwicklung ausreichend groBer Lebensrdume spielt fiir die Erhal-
tung der biologischen Vielfalt in den Alpen eine wichtige Rolle. Um den Riickgang
von Arten und Lebensrdumen zumindest aufzuhalten, haben sich in den Léndern
verschiedene Naturschutzstrategien etabliert. In allen zahlen dazu auch die Auswei-
sung und das Management von Schutzgebieten, der Vertragsnaturschutz sowie Um-
weltbildung und Offentlichkeitsarbeit. Erst am Anfang stehen die Bemiihungen, den
Lebensraum-Verbund zwischen den einzelnen Ldndern, Provinzen und Kantonen zu
entwickeln. Diese grenziiberschreitende Vernetzung von Schutzgebieten und Lebens-
raumen bedeutet eine wesentliche Weiterentwicklung der bisherigen Naturschutz-
Strategien, die jedoch eine enge Abstimmung auf fachlicher Ebene und eine intensi-
vere Zusammenarbeit iiber Lindergrenzen hinweg erfordert. Dieser neue Weg wurde
mit dem Projekt Living Space Network (Lebensraum-Vernetzung), das im Zeitraum
von Mai 2003 bis Dezember 2005 stattfand, begangen.

Durch die Entwicklung von zwei Pilotprojekten mit den Schwerpunkten sgrenziiber-
schreitende, alpine FlieBgewasser« und »Schutz grenziiberschreitender, alpiner Vor-
kommen von Fledermadusen« wurden die Moglichkeiten flir konkrete Vernetzungs-
maBnahmen aufgezeigt und Akteure, die mit Fragen der Lebensraumvernetzung
befasst oder betroffen sind, zusammengebracht.

Ein wesentlicher Aspekt des Projektes war die Erstellung zweier Handbicher zu den
Themen der Pilotprojekte, welche die Erkenntnisse und Erfahrungen zur grenziiber-
schreitenden Lebensraumvernetzung an Interessierte im Alpenraum weitergeben.
Ziel des Handbuchs »Lebensraum-Vernetzung an FlieBgewdssern am Beispiel Lech«
ist, das Projektgebiet »Lech« in allen Anrainerldndern zu charakterisieren, bestehen-
de Aktivitidten der Lander am Lech darzustellen und in weiterer Folge anhand kon-
kreter Beispiele aus dem Pilotprojekt neue Moglichkeiten der Lebensraum-Vernet-
zung an einem grenziiberschreitenden FlieBgewdsser aufzuzeigen.

Die Gemeinschaftsinitiative INTERREG des Euro-  halts in der Europdischen Union durch die Férderung
pdischen Fonds fiir regionale Entwicklung (EFRE) fordert — grenziibergreifender, transnationaler und interregiona-
14 die verstarkte Zusammenarbeit zwischen den Regionen ~ ler Zusammenarbeit und ausgewogener rdumlicher Ent-
der Europdischen Union. Ziel von INTERREG Il {in der wicklung. Der Einbeziehung von Regionen in duferster
Strukturfondsperiode zwischen 2000 und 2006) ist die Randlage sowie von Regionen entlang der Grenzen zu
Starkung des wirtschaftlichen und sozialen Zusammen-  den Beitrittsldndern gilt besondere Aufmerksamkeit.




1.1.14  Ausrichtungen der Gemeinschaftsinitiative
INTERREG

INTERREG HI verfiigt {iber einen EU-weiten
Gesamthaushalt von mehr als 6 Milliarden Euro und
umfasst drei Ausrichtungen:

Ausrichtung A — grenziitbergreifende Zusammen-
arbeit: Die grenziibergreifende Zusammenarbeit benach-
barter Gehiete soll anhand der Umsetzung gemeinsamer
Entwicklungsstrategien das Entstehen grenzibergrei-
fender wirtschaftlicher und sozialer Rdume férdern.

Ausrichtung B ~ transnafionale Zusammenar-
beit: Die transnationale Zusammenarbeit zwischen
nationalen, regionalen und lokalen Behorden dient der
Férderung eines hohen Mafles an rdumlicher Integra-
tion innerhalb der Union anhand groBraumiger Zusam-
menschliisse europdischer Regionen.

Ausrichtung C — interregionale Zusammenar-
beit: Die interregionale Zusammenarbeit zielt darauf
ab, die Politiken und Instrumente flir Regionalentwick-
lung durch einen umfangreichen Informations- und
Erfahrungsaustausch effizienter zu gestalten.

INTERREG HI B

INTERREG il B dient der transnationalen Zu-
sammenarbeit. Besonderer Wert wird dabei auf die
Zusammenarbeit zwischen den Regionen in duferster
Peripherie gelegt, sowie auf die Integration von Insel-
regionen. Diese Ausrichtung bietet auch Gelegenheit
zur Forderung der Zusammenarbeit zwischen Gruppen
von Regionen, die dhnliche Probleme haben, wie zum
Beispiel Berggebiete.

Zu den wichtigsten INTERREG Il B Programmen zdhlen
unter anderen die Programme Alpenraum, Méditerra-
née occidentale, ARCHI-MED, Atlantic Rim, Ostseeraum
(D-DK-FIN-S-Drittstaaten), CADSES, Northern Periphery
und Nordseeraum

Vorschlage fiir transnationale Zusammenarbeit miissen
folgende prioritdren MafRnahmen berlicksichtigen:

Die Ausarbeitung territorialer Entwicklungsstrategien
auf transnationaler Ebene, einschliellich der Zusam-
menarbeit zwischen Stadten bzw. Stadtgebieten und
landlichen Gebieten.

Die Férderung leistungsfahiger und nachhaltiger Trans-
portsysteme und ein verbesserter Zugang zur Informa-
tionsgesellschaft. Hier wird darauf abgezielt, die Ver-
bindungen zu Inselgebieten und Gebieten in dufierster
Randlage zu verbessern.

1.1.2

1.1.3 INTERREG 11l B
Alpine Space Programm

Das Programm »Alpenraume
erstreckt sich im Alpenraum
iber eine Flache von
£450.000 km?2 mit

70 Mio. Einwohnern.

Interreg 111 B

Es umfasst landliche alpine Berggebiete mit geringer
Bevélkerungsdichte, wiahrend der Grofiteil der Bevolke-
rung auf die Flusstéler, das Hiigelland und das Tiefland
um einige grofe stadtische Zentren Europas wie Mailand,
Wien, Minchen, Zirich, Lyon, Marseille, Genf, Straf3-
burg, Turin und Venedig konzentriert ist. Der zentral ge-
legene Raum wird von wichtigen Transit- und Handels-
achsen sowie -Korridoren durchzogen. Der Alpenraum,
der zu den reichsten Gegenden Europas zdhlt, umfasst
einige der innovativsten und wettbewerbsstarksten
europdischen Regionen und Stdadte und weist eine
grofie kulturelle Vielfalt auf. Insgesamt stehen bis
2006 Mittel in Hohe von 123,7 Mio. € zur Verfligung,
an denen sich die EU mit etwa 59 Mio. € beteiligt.
Der Programmraum bedarf spezifischer integrierter Fla-
chennutzungsmafinahmen, inshesondere im Hinblick
auf die Auswirkungen des Fremdenverkehrs, die gro-
Ben Verkehrskorridore und die intensive Verstadterung
in einigen Gebieten. Das Kerngebiet des Alpenraums
ist durch einen starken Bevolkerungsriickgang und
einen daraus resultierenden Verlust an wirtschaftlicher
Attraktivitat gekennzeichnet.

INTERREG I1IB - Alpine Space

‘E‘,U. regions .

zones outside the £.U. P ST

indicative any.
Association iy the administrative baundaries

Zu den teilnehmende Staaten und Regionen des Apine Space
Programms zihlen Osterreich, Deutschland (Regierungsbezirke
Oberbayern, Schwaben, Tiibingen und Freiburg im Breisgau),
Frankreich (Regionen Rhone-Alpes, Provence-Alpes-Cote d’Azur,
Franche-Comté und Alsace), ltalien (Regionen Lombardia, Friuli-
Venezia Giulia, Veneto, Trentino-Alto Adige, Valle d’Aosta, Piemonte
und Liguria), Slowenien, Schweiz und Liechtenstein.
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Das Programm umfasst folgende vier Prioritdten:
Prioritdt 1: Férderung des Alpenraums als wett-
bewerbsfdhiger und attraktiver Lebens- und Wirtschafts-
raum im Hinblick auf eine polyzentrische rdumliche
Entwicklung in der EU: Ausarbeitung von Raumentwick-
lungsstrategien, Vernetzung und Zusammenarbeit zwi-
schen Metropolen, Stadten und ldndlichen Gebieten
Prioritat 2: Entwicklung nachhaltiger Verkehrs-
systeme mit besonderem Augenmerk auf Effizienz,
Intermodalitat und besserer Erreichbarkeit: Priifung der
raumlichen und tkologischen Auswirkungen von neuen

. Infrastrukturen, Férderung einer auf Dauer tragbaren

Mobilitdt, insbesondere durch Verbesserung der Inter-
modalitdt und der Sicherheitsstandards

Prioritiat 3: Umsichtige Bewirtschaftung von
Natur, Landschaften und kulturellem Erbe, Verbesse-
rung der Umwelt und Verhlitung von Naturkatastro-
phen: Umsichtige Bewirtschaftung sowie Aufwertung
der Landschaften und des kulturellen Erbes, ein-
schlielich der Wasserressourcen; Verhiitung von
natiirlichen Risiken

Prioritdt 4: Technische Hilfe

Das Projekt »Lebensraum-Vernetzung« wurde im Rahmen des INTERREG IIi B
sAlpenraum« Programms im April 2003 von der EU genehmigt.

Finanzierung
sowie der Europ#ischen Union (EU)

Zeitrahmen
Mai 2003 — Dezember 2005

Prioritdt 3
Naturkatastrophen

MaBnahme 1
Natur und Ressourcen

Projektraum -
Alpenraum in den Partnertiindern Deutschland (Bayern, Baden-Wiirttemberg), Osterreich (Salzburg, Tirol, o e
Vorarlberg), ltalien (Siidtirol, Trento) und der Schweiz (St. Gallen, Graubiinden, Tessin) [ng
space

Gesamtprojektkosten: 300.000 Euro, finanziert durch die Projektpartner, nationale Mittel der Schweiz

Pfleglicher Umgang mit Natur, Landschaft und kulturellem Erbe, Firderung des Umweltschutzes und des Schutzes vor

network

T s

Die Sicherung und Entwicklung ausreichend grofier
Lebensraume spielt fiir die Erhaltung der biologischen

Vielfalt in den Alpen eine wichtige Rolle. Um den Riick-

gang von Arten und Lebensrdumen zumindest aufzu-
halten, haben sich in den Ldndern verschiedene Natur-
schutzstrategien etabliert. In allen zdhlen dazu auch
die Ausweisung und das Management von Schutzge-
bieten, der Vertragsnaturschutz sowie Umweltbildung
und Offentlichkeitsarbeit. Erst am Anfang stehen die
Bemuhungen, den Lebensraum-Verbund zwischen den
einzelnen Landern, Provinzen und Kantonen zu ent-
wickeln. Diese grenzilberschreitende Vernetzung von
Schutzgebieten und Lebensrdaumen bedeutet eine we-
sentliche Weiterentwicklung der bisherigen Natur-
schutz-Strategien, die jedoch eine enge Abstimmung
auf fachlicher Ebene und eine intensivere Zusammen-
arbeit Uber Landergrenzen hinweg erfordert. Dieser
neue Weg wird mit dem Projekt Living Space Network
(Lebensraum-Vernetzung) begangen. Das Projekt steht
in Einklang mit der FFH- und Vogelschutzrichtlinie (6ko-

logisches Netzwerk Natura 2000), der Alpenkonvention
sowie dem Europdischen Raumentwickiungskonzept
(EUREK).

1.2.1  Projektorganisation — Partner

Die Projekt-Partner, die bereits seit vielen
jJahren im Rahmen der Arbeitsgemeinschaft
Alpenlinder (ARGE ALP) zusammenarbeiten,
sind die Naturschutzabteilungen von insge-
samt 10 Bundeslindern, Provinzen und Kan-
tonen in Deutschland, Osterreich, Italien und ARGE

der Schweiz. ALP

Zu den Projektpartnern zdhlen:

aus Deutschland

. Bayerisches Staatsministerium flir Umwelt, Gesund-

heit und Verbraucherschutz, Abteilung Naturschutz

und Landschaftspflege (Lead-Partner)

~ Ministerium fur Erndhrung und Léndlichen Raum
Baden-Wirttemberg
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aus Osterreich

. Amt der Salzburger Landesregierung, Abteilung
Naturschutz

. Amt der Tiroler Landesregierung, Abteilung Umwelt-
schutz

~ Amt der Vorarlberger Landesregierung, Abteilung
Umweltschutz

aus ltalien

- Autonome Provinz Bozen-Siidtirol, Abteilung Natur
und Landschaft

. Provincia Autonoma di Trento, Servizio Parchi e
foreste demaniali

Die Steuerungsgruppe wéhrend einer Sitzung in Filissen im

aus der Schweiz Oktober 2005.

. Amt fiir Raumentwicklung des Kantons St. Gallen,
Abteilung Natur- und Landschaftsschutz einem Projektkoordinator zusammen. Sie trifft die

¢ Amt flr Natur und Umwelt des Kantons Graubiin- grundsétzlichen Entscheidungen tber Projektablauf
den, Abteilung Natur und Landschaft und Mittelverteilung. Sie ist fiir die thematische Ein-

- Ufficio della natura e del paesaggio del Cantone grenzung des Projektes zustdndig und behandelt das
Ticino, Dipartimento del Territorio Thema Lebensraumvernetzung in transnationaler Sicht.

Die Steuerungsgruppe setzt weiters zwei Pilotprojekt-
gruppen zur Entwicklung von umsetzungsorientierten

1.2.2 Ziele ' Pilotprojekten mit den Schwerpunkten »grenziiber-
Das INTERREG !ll B-Projekt »Lebensraum-Ver- schreitende, alpine FlieBgewdsser« und »grenziiber-
netzung« verfolgt folgende Ziele: schreitende Schutzkonzepte und -mainahmen fiir

Darlegung bestehender Aktivitdten der Partner-Lan- alpine Fledermauspopulationen« eiri.
der zur Vernetzung von Lebensrdumen und Erarbei- ’
tung einer »grenziiberschreitende Vernetzungs-Stra-

: : Work P 1
tegie« ausgehend von bestehenden Schutzgebieten + Stouerungsgruppe ork Package
" " Zusammensetzung Projekt-Management
und gefdhrdeten Lebensrdumen. * Vertreter aller Projektpartner
s . . . . *  Lead-Partner
“ Entwicklung von Pilot-Projekten mit den Schwer- « Vertreter der CIPRA
| t G b h .t d [ . H R . «  Projektkoordinator
punkten »Grenziiberschreitende, alpine FlieRgewis- Funktion Work Package 2:
ser« und »Schutz grenziiberschreitender, alpiner + Thematische Eingrenzung des Projektes » Grenziiberschreitende
. o e R *  Entscheidungen tber Projektablauf und Kooperation
Vorkommen von Fledermiusen«, um Méglichkeiten Mittelverteilung , :
. , \ * Sendung von Experten in die Pilotprojekt- &
flir konkrete VernetzungsmaRnahmen aufzuzeigen. Gruppen :
. . R *  Entscheidung liber die Umsetzung von . . I
+ Zusammenbringen von Akteuren, die mit Fragen der MaRnahmen S
¢ Transnationale Gesamtsicht der : i
Lebensraumvernetzung befasst oder davon betrof- Lebensraumvernetzung P
. . . . ke
fen sind (z. B. Verwaltungen, wissenschaftliche Insti- A
tutionen, Verbénde und Privatpersonen) und Schaf- Pilotprolekt-Gruppe Fliofgewdsser Work Package 3:
» . | Zusammensetzung o Pilotprojekt 1
fung neuer Formen der grenziiberschreitenden « Experten aus sinigen befelligten Landern *1 Grenziiberschreitende, alpine
f «  Lead-Partner FlieRgewasser
Kooperation. *  Projektkoordinator ; e
Kommunikation der Projektergebnisse an Interes- Funktion : :
. ¢ Diskussion der fachlichen Erfordermisse i :
sierte aus dem Alpenraum (z. B. Kommunen, der Lebensraumvernetzung G e
.. . . . . *  Vorschldge fur Umset smaRnahmen !
Fachbehdrden, wissenschaftliche Institutionen, |+ Vorbereiting der Umsetzung vor On !
Verbdnde) in multimedialer Form (Web-Site, Print- - ‘ & :
medien, Seminare). Pllotprojekt-Gruppe Fledermiuse Work Package 4:
Zusammensetzung v Pilotprojekt 3
*  Experten aus einigen betelligten Landern  —nenid Grenzliberschreitende
¢ lead-Partner | Schutzkonzepte und ~mafinahmen |
*  Projektkoordinator } fur alpine Fledermauspopulationen |

1.2.3  Projektstruktur Funktion
¢ Diskussion der fachlichen Erfordernisse
der Lebensraumvernetzung

Organisation und Koordination *  Vorschldge fiir Umsetzungsmafinahmen

i ®  Vorbereitung der Umsetzung vor Ort

Die Steuerungsgruppe setzt sich aus Vertretern Fiir die Koordination und die fachliche Arbeit sind eine
aller Projektpartner, einem Vertreter der CIPRA sowie Steuerungsgruppe und zwei Pilotprojektgruppen zustindig.
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Die Pilotprojektgruppen diskutieren auf fachlicher
Ebene die jeweiligen Erfordernisse der Lebensraumver-
netzung und entwickeln Umsetzungsmafinahmen in
den einzelnen Liandern. Gemeinsam mit den Ldnderver-
tretern aus der Steuerungsgruppe bereiten sie die
Umsetzung der MaBnahmen vor. Wahrend sich die
Pilotprojektgruppe »Flieigewdsser« vorrangig aus Ver-
tretern der beteiligten Partnerlinder zusammensetzt,
sind in der Pilotprojektgruppe »Fledermduse« regio-
nale Fledermausexperten bzw. -beauftragte vertreten.

Arbeitpakete

Die Aufgabenbereiche der Steuerungsgruppe und der

Pilotprojektgruppen gliedern sich in vier Arbeitspakete

(work packages).

" Work Package 1: Projekt-Management

~ Work Package 2: Grenzliberschreitende Kooperation

. Work Package 3: Grenziiberschreitende, alpine
Fliehgewdsser

. Work Package 4: Grenziiberschreitende Schutzkon-
zepte und -mafinahmen fiir alpine Fledermauspopu-
lationen

Work Package 1 — Projekt-Management

Aufgaben des Projekt-Managements sind die Festle-
gung von Projekt-Inhalten und Mittelverteilung sowie
die Verankerung des Projekts auf administrativer und
politischer Ebene in den Partnerlandern. Parallel zu
diesen koordinativen T&tigkeiten sind fachliche Grund-
lagen zur Naturschutzstrategie »Vernetzung« aufzube-
reiten. Es werden bestehende Aktivitdten der Lander
zur Vernetzung von Schutzgebieten und Lebensrdumen
gegeniibergestellt und Strategien fiir grenziiberschrei-
tende Vernetzung erarbeitet. .

Die Gesamtkoordination des Projektes obliegt der
Steuerungsgruppe gemeinsam mit dem Lead-Partner
und dem Projekt-Koordinator.

Work Package 2 - Grenziiberschreitende Kooperation

Work package 2 umfasst sdmtliche Aktivitdten im Be-
reich der Kommunikation und Offentlichkeitsarbeit. Ziel
ist ein grenziiberschreitender Erfahrungsaustausch auf
fachlicher Ebene sowie die Kommunikation der Projekt-
ergebnisse an Interessierte aus dem Alpenraum

(z. B. Kommunen, Fachbehdrden, wissenschaftliche
[nstitutionen, Verbande).

_Zum Einsatz kommen unterschiedliche Medien (Web-

Site, Printmedien, Seminare), Fachseminare und Work-
shops, die in Zusammenarbeit mit der CIPRA abge-
halten werden. Diese ermdglichen einen fachlichen

- Austausch und eine Verankerung des Projektes in den

betroffenen Regionen. Printmedien (z. B. Folder) unter-
stiitzen die Kommunikation des Projektes nach aufien.
Um die Informationen im gesamten Alpenraum und

dariiber hinaus zu verbreiten, laufen die Seminare und

Workshops sowie die Kommunikationsmittel bei Bedarf
dreisprachig (deutsch, italienisch, englisch). Vorliegen-
des Handbuch, in dem die Ergebnisse und Erfahrungen
des Projektes zusammengefasst werden, ist ein Teil
des Work Packages 2.

Die Verantwortung fiir dieses Arbeitspaket liegt bei der
Steuerungsgruppe gemeinsam mit dem Lead-Partner
und dem Projekt-Koordinator mit fachlicher Unterstit-
zung der Pilotprojektgruppen.

Work Packages 3 und 4 - Pilotprojekte

Anhand von Pilotprojekten werden die Moglichkeiten

fiir grenziiberschreitende Vernetzung beispielhaft auf-

gezeigt. Als Schwerpunkte wurden ein Lebensraumtyp
und eine Artengruppe ausgewdhlt:

© Work Package 3: »Grenzliberschreitende, alpine
FlieRgewdsser«

. Work Package 4: »Grenziiberschreitende Schutzkon-
zepte und -maBinahmen fiir alpine Fledermauspopu-
lationen«

Zur Erreichung der Ziele des Projektes »Lebensraum-

Vernetzung« ist das Gelingen der Pilotprojekte ein

wesentlicher Bestandteil. Von grofier Bedeutung watren

das Einbeziehen der Praxiserfahrung aus alien Landern
und die regionale Verankerung der Projekte. Die Erfah-
rungen und Erkenntnisse sowie das gesammelte Wis-
sen aus den Pilotprojekten flieBen als Projektergeb-
nisse in vorliegende Handbiicher ein und sollen sich
auf andere Gebiete in den Alpen (bertragen lassen.

1.2.4 Thematischer Rahmen fiir die Pilotprojekte

Pilotprojekt »Grenziiberschreitende, alpine Flief3-
gewdsser«

Kaum ein anderer Lebensraum symbolisiert so deutlich
den Vernetzungsgedanken wie FlieBgewdasser. Von der
Quelle, iber Ober- und Unterlauf bis zur Miindung bil-
den sie lineare Vernetzungselemente von mehreren
Kilometern bis mehreren hundert Kilometern Lénge.
FlieRgewdsser mit ihren begleitenden Auwald- und
Gehdlzbandern sind wichtige Wanderungs- und Aus-
breitungskorridore fiir Tier- und Pflanzenarten und stel-
len in intensiv genutzten Landschaftsrdumen oftmals
die letzten Riickzugsrdume dar.

Die Salzach, Beispiel fiir einen alpinen Fluss, der die Grenze
zweier Lander definiert.

Forstwirtschaft, 1999




Der Tagliamento in Italien ist neben dem Lech in Tirol die letzte
alpine naturnahe Flusslandschaft Europas.

Im Alpenraum sind die meisten
Flisse aufgrund von Nutzungsinte-
ressen in ihrer raumlichen Ausdeh-
nung und in ihrer Dynamik stark
eingeschrankt. GroBraumig gibt es
alpine naturnahe Wildflussland-
schaften nur noch am Tiroler Lech
und am Tagliamento in Italien.
FlieRgewdsser bilden Grenzen

(z. B. Alpenrhein, Salzach, Saalach),
durchflieen auf ihrem Lauf von der
Quelle bis zur Miindung mehrere
Lander bzw. Provinzen (z. B. Lech,
Etsch). Nutzungen oder Hochwasser-
schutz-Mainahmen, die in einem
Land stattfinden (z. B. Wasserkraft-
Nutzung, Kiesentnahmen, Wasser-
ausleitungen, Geschiebesperren),
haben direkte Auswirkungen auf
Lebensrdaume am Unterlauf des Flus-
ses. Dasselbe gilt auch fiir naturschutzfachliche und
wasserbauliche MaBnahmen, die beispielsweise auf
eine Wiederherstellung der FlieBgewdsserdynamik oder
eine verbesserte Vernetzung abzielen. Hier bedarf es
einer engen Zusammenarbeit zwischen den Lidndern,
was eine der Herausforderungen des Projekts »Living
Space Network« darstellt.

Warum das Lechtal? Ziel des Pilotprojektes
»Fliegewdsser« ist es, die Méglichkeiten fiir eine Ver-
netzung von Lebensrdumen anhand konkreter Umset-
zungsmaBnahmen aufzuzeigen sowie die grenziiber-
schreitende Zusammenarbeit zu férdern. Manahmen
im Umfeld von Gewdssern sind oft sehr umfangreich.
Um die vorhandenen Ressourcen effizient zu nutzen
und um dem Modell-Charakter des Pilotprojektes zu

Foto: A. Vorauer

entsprechen, ist es sinnvoll, sich auf ein Projektgebiet
zu beschranken. Der Lech bzw. das Lechtal zeigen sich
in mehrfacher Hinsicht als Projektgebiet geeignet:

Der Lech fliefit von der Quelle in den Lechtaler Alpen
bis zur Miindung in die Donau durch drei Bundeslan-
det (Vorarlberg, Tirol und Bayern). Der Fluss weist in
allen Abschnitten eine véllig unterschiedliche Charakte-
ristik auf. Damit bestehen unterschiedliche Anforderun-
gen und Handlungsspielrdume hinsichtlich der Vernet-
zung von Lebensrdumen, die es grenziiberschreitend
zu bewdltigen gilt.

Sowohl auf bayerischer, als auch auf Tiroler Seite sind
Natura-2000-Gebiete am Lech gemeldet. Damit ent-
steht in den beiden Landern Handlungsbedarf, da die
Ldnder gemafB Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL)
der EU verpflichtet sind, in den Gebieten einen glinsti-
gen Erhaltungszustand der Lebensrdume und Arten zu
gewadhrleisten bzw. wiederherzustellen.

Von seiner Quelle in den Lechtaler Alpen bis zur Miindung in die
Donau weist der Fluss in allen Abschnitten eine villig unterschied-
liche Charakteristik auf.

Die laufenden Projekte »Lebensraum Lechtal« in Bay-
ern und »LIFE — Projekt Tiroler Lechtal« setzen umfang-
reiche Mafinahmen in den Bereichen Wasserbau, nach-
haltige Nutzung, Artenschutz, Besucherlenkung und
Umweltbildung. Raumlich bleiben sie aber jeweils auf
den eigenen Wirkungsbereich beschrankt. Ausgehend
von den bestehenden Projekten konnen eine »grenz-
tiberschreitende Initialziindung« und ein »Llcken-
schluss« zwischen bestehenden MaRnahmen erfolgen.
Auf den bestehen Organisationsstrukturen und fachli-
chen Grundlagen wird im Rahmen des INTERREG-Pro-
jektes aufgebaut.



Mit diesen Grundlagen und Strukturen konnten zahl-
reiche Ideen entwickelt und schlieBlich Teilprojekte mit
konkreten UmsetzungsmaBnahmen ausgearbeitet
werden, die wieder mit den Verantwortlichen und Be-
troffenen im Lechtal abgestimmt (Gemeindevertreter,
Projekttrager, zustdndige Verwaltungsabteilungen, inte-
ressierte vor Ort) wurden. Im Pilotprojekt »FlieRgewds-
ser« wurden u.a. MaBBnahmen fiir Kiesbriiter am Halb-
lech in Bayern und Bewirtschaftungsplane fiir das
Ranzental und die Vilser Lande in Tirol, beide an der
bayerisch-6sterreichischen Grenze gelegen, erarbeitet.
Die Projektergebnisse sind in diesem Handbuch nach-
zulesen und bilden gleichzeitig Handlungsvorschldge
flir andere alpine Fliegewdsser.

Pilotprojekt »Grenziiberschreitende Schutzkonzepte
und -mafinahmen fiir alpine Fledermauspopulationen«
Fledermaduse nutzen tages- und jahreszeitlich bedingt
verschiedene Lebensraume. Einige Arten bengtigen zur
Orientierung zudem Strukturelemente in der Land-
schaft. Sie sind daher auf eine Vielfalt an unterschied-
lichen Lebensrdaumen, die ihren spezifischen Ansprii-
chen entsprechen, und deren Vernetzung angewiesen.
Fledermduse leben in oder in unmittelbarer Ndhe von
Bereichen, die vom Menschen genutzt werden. Im Al-
penraum befinden sich Wochenstuben zum einen in
und an Bauwerken, zum anderen in Baumquartieren.
Jagdhabitate finden Fledermduse einerseits in Wéaldern,
an Gewassern, in strukturreichen Kulturlandschaften,
einige Arten jagen jedoch auch oft auf (extensiv) land-
wirtschaftlich genutzten Flachen. Umbauten oder Nut-
zungsanderungen bedeuten Gefdhrdungen und Stérun-
gen flr Fledermause und kdnnen zum Verlust ihrer
Quartiere oder Nahrungsrdume fiithren.

Das Grofe Mausohr wird geméf Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie der
EU geschiitzt und findet sich u. a. neben Kleiner Hufeisennase,
Groflem und Kleinem Mausohr, Wimperfledermaus, Bechsteinfleder-
maus und Mopsfledermaus im Anhang Il der Richtlinie

Foto: A. Zahn

Aufgrund ihrer komplexen Lebensweise, z.B. kénnen
die Distanzen zwischen Winter- und Sommerquartieren
mehrere hundert Kilometer betragen, lassen sich Fle-
derméiuse schwer in allen Phasen ihres Lebens durch
géngige Naturschutzinstrumente (z. B. Schutzgebiete)
schiitzen. Daher sind alternative Strategien erforder-
lich, um die Populationen langfristig zu erhalten. Alle
europadischen Fledermausarten sind geméfl der Fauna-
Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) der EU geschiitzt. Alle
Arten finden sich im Anhang li der Richtlinie.

Dazu zdhlen z.B. Kleine Hufeisennase und Grof3e Huf-
eisennase, Kleines Mausohr und Grofles Mausohr,
Wimperfledermaus, Bechsteinfledermaus und Mopsfle-
dermaus. Die FFH-Richtlinie verpflichtet die Mitglieds-
staaten, besondere Schutzgebiete fiir die Anhang II-
Arten auszuweisen, ihre Bestandsentwicklung sowie
die Entwicklung ihrer Lebensrdume zu beobachten und
auch die fur den Erhalt der Arten notwendige Grundla-
genforschung durchzufithren. Auch daher besteht ein
besonderer Handlungsbedarf fiir die Partnerlander, um
den Vorgaben der Richtlinie zu entsprechen.

Der Fledermausschutz hat in den einzelnen Landem,
Provinzen und Kantonen eine unterschiedlich lange
Tradition. Wahrend er in Deutschland und in der
Schweiz schon langer verankert ist, steht in Osterreich
und Italien noch einige Arbeit bevor. Da der Fleder-
mausschutz aber liberall mit dhnlichen Problemen kon-
frontiert ist, kénnen von einem grenziiberschreitenden
Erfahrungsaustausch alle profitieren.

Fur Fledermduse konnen auch kleinere, {okale Maf-
nahmen einen wesentlichen Beitrag zur Erhaltung und
Vernetzung von Lebensraumen leisten. Ein Ziel des
Pilotprojektes ist es daher, dass moglichst alle Partner-
ldnder direkt oder indirekt vom Pilotprojekt profitieren
und Ergebnisse dariiber hinaus im Alpenraum Verwen-
dung finden kénnen.

Durch Umfrage bei Fledermausexperten im Alpenraum
wurden die Erfahrungen von Sanierungsmafinahmen
gesammelt, ausgewertet und in einem Sanierungsleit-
faden veroffentlicht.

Im Rahmen des Pilotprojekts »Flederméduse« werden
auch Strategien fur die Erhaltung von Jagd- und
Fortpflanzunghabitaten dargestellt, welche durch die
beispielhaften Teilprojekte »Férderung potenzieller
Jagdhabitate filr das kleine Mauschr — ein grenziiber-
schreitendes Konzept flir das Alpenrheintalk, »Metho-
den-Test fiir ein Monitoring-Programm am Beispiel
Tessin/ Stidalpen« sowie »Forderung der Kleinen Hufei-
sennase in Bayern und Baden-Wiirttemberg/Nordliches
Alpenvorland« genauer behandelt werden.



Struktur eines dkologischen Netzwerkes

Bei der theoretischen Betrachtung von Vernetzung im naturschutzfachlichen
Sinne stellen sich zu Beginn die grundsatzlichen Fragestellungen: Auf welchen Ebe-
nen kann Vernetzung stattfinden, und welche Lebensrdume kénnen vernetzt bzw.
behandelt werden. Fragestellungen, die Vernetzung im klassischen Sinne betreffen,
kénnen als reale physische Vernetzung von Lebensrdumen im Sinne eines Biotop-
verbundes zusammengefasst werden. Neben diesem Aspekt der naturraumlichen
Vernetzung war und ist der Aspekt der geistigen Vernetzung von grofier Bedeutung.
Der dritte Aspekt, der gerade in den vergangen 20 Jahren in der Planung an Bedeu-
tung gewonnen hat, ist die technische Vernetzung von Daten.

2.1.1 Reale Vernetzung

Reale Vernetzung im Sinne eines Biotopverbundsystems ist die Schaffung
eines Netzes von Biotopen, welche das Uberleben bestimmter Arten sichern. In
einem Biotopverbund besteht fir Organismen die Mdglichkeit, die Flachen zwischen

ihren Lebensrdumen zu Uberwinden, so dass ein Arten- und Individuenaustausch
moglich ist.

" Zur Struktur von dkologischen Netzwerken (vgl. jongman, 1998)
In den verschiedenen Schriften zur Bildung eines paneuropdischen
Netzwerkes geht man davon aus, dass 6kologische Netzwerke aus
Kernzonen bestehen, die durch Pufferzonen nach auBen geschiitzt und
durch 6kologische Korridore miteinander verbunden sind.

Kernzonen sind weitraumige Gebiete, die gute
Kernzone Lebensbhedingungen bieten und stets bevolkert sind.
In Europa sind die meisten natirtichen oder naturnahen
Lebensrdume Reste eines ehemali'gen Lebensraumes.
skologische Korridore Das Schrumpfen der Kerngebiete hat nicht nur den
Riickgang von lebensfahigen Populationen und damit
die Gefahr ihres Aussterbens zur Folge, sondern zwingt
auch die Arten, sich immer stédrker zwischen den ein-
zelnen Standorten auszubreiten und dazu mehr oder
weniger unwirtliche Landschaften zu durchqueren,

Pufferzone
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Pufferzonen stellen die Verbindung zwischen
Gesellschaft und Natur her. Sie dienen dazu, die
menschlichen Tatigkeiten in der Umgebung eines
Schutzgebietes, etwa eines Nationalparks, unter Kon-
trolle zu halten und ein Management zu fordern, das
die potentiellen Schadwirkungen menschlicher Eingriffe
in Grenzen halt.

Okologische Korridore sind rdumliche Struktu-
ren, die von unterschiedlicher Gréfe und Form sein
kdnnen, wobeij sie die dkologischen Verbindungen
bewahren oder wiederherstellen. Die-Natur braucht
mehrere Sorten von dkologischen Korridoren, die sich
in dem System der miteinander verkniipften Habitatin-
seln gegenseitig ergdnzen. Ein klassisches Beispiel
eines 6kologischen Korridors sind Linienbiotope, wie
zum Beispiel Hecken, oder FlieRgewdsser. Fiir Vogel
konnen kleinrdumige Landschaften mit dichten Baum-
reihen oder Alleen als Korridore zwischen zwei Wal-
dern dienen.

Ein Biotopnetz kann in seiner Art und Ausprdagung
unterschiedliche Formen und MaBstdbe annehmen.
Amphibien und Saugetiere kdnnen beispielsweise
Strecken zuriicklegen, die von mehreren Metern bis zu
Hunderten Kilometern reichen. je weiter die geeigneten
Lebensrdaume auseinander liegen, umso weniger Arten
sind féhig, diese Entfernungen zu Uberbriicken.
Korridore weisen alle Merkmale einer Landschaft auf.
Sie bieten den Arten Lebensbedingungen, die in der
europadischen Politik als »giinstiger Erhaltungszustand«
bezeichnet werden und bieten den Populationen die
Moglichkeit, so lange wie méglich zu Uberleben.

Die Hecke, Teil einer Kleinstruktur, die gleichzeitig Lebensraum
und Korridor darstellt, ist ein typisches Beispiel fiir ein Linien-
biotop

Herausforderungen und Méglichkeiten zur Schaffung
von Okologischen Netzwerken

In den vergangenen Jahrzehnten wurden durch die
zunehmende Flachenversiegelung, die Industrialisie-

Kurz, 2001

Wilddurchlass: Wenn Lebensrdaume durch Stralen oder andere
Infrastruktureinrichtungen abgetrennt sind, konnen Unter- oder
Uberfiihrungen ebenso wie fiir den Menschen gebaut werden, um
Verbindungen wiederherzustellen.

rung und die intensive Nutzung von Landschaftsrdu-
men viele Lebensrdume immer mehr zerstért oder
durch Zerschneidung eingeschrankt, was eine der
Hauptursachen flir das Artensterben und den Verlust
der biologischen Vielfalt darstellt.

Die naturschutzfachliche Herausforderung ist nun die
Schaffung geeigneter Voraussetzungen fiir die Verbin-
dung von Lebensrdumen im Sinne eines Biotopverbun-
des bzw. okologischen Netzwerkes.

Dies kann z.B. durch einzelne MaRnahmen, wie das
Anlegen einer Hecke bzw. die Errichtung eines Wild-
durchlasses aber auch durch den Schutz von intakten
Lebensraumen durch Neuausweisungen von Schutzge-
bieten erfolgen.

Die Art der Neuausweisung von Schutzgebieten diffe-
riert vor allem in der Dimension sowie der Struktur der
geschiitzten Gebiete und dem Rechtsstatus {(geschiitzte
Landschaftsteile, Biotope, Naturparks, Nationalparks).
Die Dimension der geschiitzten Lebensraume reicht
von Kleinstrukturen, wie Hecken oder einzelne Baumen
bis hin zu grofiflichigen Gebieten, wie Nationalparks
oder dem europédischen Natura 2000 Netzwerk.

2.1.2 Geistige Vernetzung

Welche Effekte kénnen durch die Ausweisung
von Schutzgebieten erreicht werden, wenn diese nicht
kommuniziert wird? Die reale Vernetzung von Lebens-
raumen geht Hand in Hand mit einer »geistigen« Ver-
netzung. Geistige Vernetzung findet in Form von Zu-
sammenarbeit und Erfahrungsaustausch statt. Akteure
dieser Zusammenarbeit konnen staatliche Verwaltun-
gen, nicht-staatliche Umweltschutzakteure, Forscher
oder betroffene Blrger sein.

Formen der geistigen Vernetzung sind Offentlichkeitsar-
beit (Tagungen, Konferenzen, usw.), Publikationen,
pddagogische MaBSnahmen (z. B. Schulaktionen) und
Weiterbildungsmafinahmen oder die Zusammenarbeit
verschiedener Akteure im Rahmen von gemeinsamen
Projekten.



Um neue Erkenntnisse zu naturschutzfachlichen Frage-
stellungen oder den Bedarf naturschutzfachlicher Kon-
zepte oder MaBBnahmen weiterzugeben, ist Zusammen-
arbeit und Erfahrungsaustausch von wesentlicher
Bedeutung. :
Neben dem Wissensaustausch hat vor allem die fachli-
che Zusammenarbeit der Umweltschutzakteure, der Ver-
waltungen oder der Forschung zugenommen, Auch die
internationale Vernetzung staatlicher und nicht-staatli-
cher Umweltschutzakteure gewinnt im Sinne einer ge-
samteuropdischen Umweltschutzpolitik immer mehr an
Bedeutung und spiegelt sich in den Zielen des INTER-
REG-Projekts »Living Space Network« deutlich wieder.
Der dritte Aspekt der geistigen Vernetzung ist, neben
dem Wissensaustausch und der Zusammenarbeit der
Akteure im Naturschutz, die eingangs erwdhnte Kommu-
nikation des Wissens, der Planungen und Manahmen
an die Biirger, welche das Wissen umsetzten kénnen
und die Manahmen tragen sollen. Die Offentlichkeits-
arbeit dient zur Verankerung bzw. dem Verstandlichma-
chen von Ideen, Planungen sowie der Weitergabe des
aktuellen Stands der Wissenschaft oder der Bewusst-
seinsbildung der Blrger tiber ihre eigenen Lebensrdume.
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2.1.3 Technische Vernetzung

Hauptadressaten fiir das Anliegen, Lebens-
rdume zu vernetzen, sind Verwaltungen und Planer. So
macht die Errichtung von Griinbriicken nur dann Sinn,
wenn die Raumordnung diese bei allfallig notwendigen
Umwidmungen beriicksichtigt. Nur so kann verhindert
‘werden, dass beispielsweise Griinland, in das die
Griinbriicke miindet, nicht in Gewerbegebiet umgewid-
met wird.

Digitale Datengrundlagen erweisen sich als ideal, da
diese mit geringem Zeitaufwand eingebaut und somit
leichter berlicksichtigt werden konnen. Informationen,
die Planeren bzw. Akteuren im Umweltschutz nicht vor-

liegen, konnen nicht berlicksichtigt werden. Die Einbin-

dung der diversen Fachbereiche, wie z. B. Wasserbau,
Okologie oder Raumplanung, ist bei jeder Form der
naturschutzfachlichen Planung von groBer Bedeutung.
(vgl. Bericht zur Tagung »Lebensraumvernetzung fiir Wildtiere?«,
Salzburg 27.11.2003)

Daneben erleichtert der richtige Einsatz von Datenbe-
standen die regionale bis hin zur internationalen

Zusammenarbeit, da gerade naturschutzfachliche Frage-
stellungen meist nicht an Landergrenzen halt machen.
Uber die Nutzung von gemeinsamen Datenbanken und
einem gezielten Datenaustausch wird einerseits die
sektorale Zusammenarbeit {iber verschiedene Fachbe-
reiche erleichtert, andererseits kann die raumliche Zu-
sammenarbeit Uber regionale oder staatliche Grenzen
hinweg- durch den Austausch gemeinsam benutzbarer
Daten verbessert werden.

SchlieBlich wird zur technischen Vernetzung noch die
Verbreitung von Daten iber neue Medien wie das In-
ternet gezdhlt. So kdnnen beispielsweise von Verwal-
tungen Informationen zu Lebensrdumen, wie deren
rechtlicher Schutzstatus, an Betroffene (iber einfache
Abfragen im Internet libermittelt werden.

Doch die landeriibergreifende Nutzung und der Aus-
tausch von Daten gestalten sich noch zu oft als schwie-
rig. Unterschiedliche Erhebungsmethoden flihren zu
nicht korrekt vergleichbaren Daten oder verschiedene
Koordinatensysteme und Projektionen geographischer
Datensédtze bringen zusatzlichen Arbeitsaufwand mit sich.

Eine isolierte Betrachtung der einzelnen Aspek-
te der Vernetzung ist kaum moglich. Raumliche Vernet-
zung von Lebensrdumen erfordert Zusammenarbeit der
verschiedenen Akteure und die Weitergabe von Wissen,
was wiederum mit einer Weitergabe von Daten eng ver-
bunden ist.

Im optimalen Fall verlaufen alle drei Aspekte parallel
und es wird stets versucht, sie zu ergdnzen. So z.B. im
Nationalpark Neusiedlersee Seewinkel: Hier ermoglicht
ein gemeinsamer Schutzstatus, der sich Uber die Gster-
reichisch-ungarische Léndergrenzen erstreckt, die'Ver-
netzung eines Lebensraumes, und das dazugehérige
Nationalparkmanagement koordiniert und organisiert
die geistige und technische Vernetzung aller Informa-
tionen. Gleichzeitig wird dieses Gebiet noch Uber die
Ausweisung als Natura 2000 Gebiet in das gesamteu-
ropdische Naturschutznetzwerk eingebunden.

Das Projekt »Living Space Network« setzt ebenfalls an
diesen drei Aspekten an. Durch transnationale Zusam-
menarbeit zwischen nationalen, regionalen und lokalen
Behorden sollen bestehende Aktivitaten im Naturschutz
aufgezeigt werden, neue Strategien zur Vernetzung von
Lebensraumen entwickelt und am Lebensraum FlieRge-
wasser und den Habitaten fiir Fledermauspopulationen
umgesetzt werden,
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ieRgewdsser
im Alpenraum

Alpine FlieBgewdsser sind Refugien fiir viele Pflanzen und Tiere, unersetz-
bare Reservoirs fiir Grund- und Trinkwasser und wertvoller Erholungsraum. Doch der
alpine Wasser-Reichtum mit seinen Quetlen, Wildbdchen, Fliissen und Mooren wurde
in den vergangen Jahrzehnten durch den teilweise starker gewordenen Nutzungs-
druck in den Alpen oft stark beeintréichtigt oder zerstort. Gerade im letzten Jahr-
zehnt fand jedoch ein Umdenken hinsichtlich der Nutzung und des Schutzes der
Flilsse statt. Inshesondere die starkere ErschlieBung des Alpenraums, wie z. B. fiir
den Tourismus, wird auch in Zukunft die FlieBgwésser und ihre angrenzenden Natur-
raume bedrohen. Um die »klassischen« Gefahren und Risken der alpinen FlieRRge-
wisser noch vor der detaillierten Darstellung des Projektes »Living Space Network
und des Bearbeitungsgebietes des Pilotprojektes, dem Lechtal, bewusst zu machen,

werden diese nun kurz zusammengefasst dargestellt.

3.4.1  Erweiterung des Siedlungsraumes und Hoch-
wasserschutz

Die ErschlieBung neuer Flachen sowie Erweite-
rungen des oft knappen Siedlungsraumes in den
Alpenregionen erfordern oft extrem harte, technische
Verbauungen der Wildbé&che und Fliisse. Zudem wur-
den im letzten Jahrhundert die Fliisse im Rahmen des
Hochwasserschutzes stark reguliert. Die Regulierung
und Verbauung brachte folgende Verdnderung der
Flusslandschaften mit sich:

Feuchtigkeitsverlust und Zerstérung von Auen,
Feuchtgebieten und Mooren: Da Moore den Nieder-
schlag wie ein Schwamm aufsaugen und das Wasser
wieder kontinuierlich abgeben, sind sie ein natiirlicher
Wasserspeicher der Landschaft. Hochwasser spielen
eine wichtige Rolle flir die Gewédsserdkologie und die
Lebensrdume von Flusslandschaften, wie der Au. Der

Artenreichtum einer Au entwickelt sich nur durch regel-

maRige Uberschwemmungen.

Eintiefung der Flusssohle: Durch die Regulie-
rungen graben sich die Fliisse immer tiefer in die
Landschaft, was wiederum ein Absinken des Grund-
wasserspiegels und das Austrocknen der Auwalder und
Uferbereiche zur Folge hat.

Steigender Wasserverbrauch

Besonders im Winter, wo Tier- und Pflanzen-
welt besonders sensibel auf duere Einflisse reagie-
ren, kommt es zu einer verstdrkten Nutzung der
Wasserressourcen. Schon kleine-Schwankungen in der
Wasserversorgung kénnen schwerwiegende Auswirkun-
gen auf die Tiere und-Pflanzen dieser schwindenden
Lebensrdume haben. Der steigende Wasserverbrauch
im Alpenraum hat u. a. folgende Griinde:

~ Kunstliche Beschneiung

. Erhohter Wasserverbrauch durch Touristen

3.1.2




Nicht nur der steigende Wasserverbrauch, sondern
auch die zeitliche und ortliche Verteilung von Wasser
kann negative dkologische Auswirkungen haben.

Nutzung durch Wasserkraft

Neben der Regulierung und Verbauung der
Flisse im Rahmen des Schutzwasserbaus ist die Nut-
zung durch Wasserkraft eine der Hauptursachen der
okologischen Beeintrdchtigung der FlieRgewisser.
inshesondere die Erzeugung von Strom aus Kleinwas-
serkraft stellt in Zukunft eine Bedrohung fiir die letzten
intakten Alpenbdche dar. Wasserkraftwerke verdndern
die Okologie eines FlieBgewsssers grundlegend. Klein-
wasserkraftwerke sind jedoch besonders problema-
tisch, da sie oftmals die letzten intakten, natiirlichen
Bdche niitzen. Gerade die entlegenen Wildbdche oder
Schluchten sind oft die letzten Referenzstrecken fiir
natlrliche FlieRgewisser und wertvolle Riickzugsge-
biete fiir bedrohte Tier und Pflanzenarten.

3.1.3

Neben dem Lech als Projektgebiet des Pilot-
projektes FlieBgewdsser standen noch andere grenz-
Uberschreitende FlieRgewdsser zur Debatte. Eines der
Ziele des Handbuches ist es, die Ubertragbarkeit der
Ergebnisse darzustellen und Handlungsvorschldge fiir

andere FlieSgewdsser zu entwickeln. Aus diesem Grund

sollen jene FlieBgewdsser, die auch als Pilotprojektge-
biet in Frage gekommen wiren oder dhnliche natur-
raumliche Voraussetzungen wie der Lech haben, vorge-
stellt werden, um am Ende des Handbuches mégliche
Handlungsvorschldge aufzuzeigen.

Saalach

Die 104 km lange Saalach ist ein Zufluss der
Salzach in Osterreich und Deutschland. Die Saalach
entspringt in den Kitzbihler Alpen und bildet auf zwei
Teilstlicken die deutsch-6sterreichische Grenze, bis sie
nach Freilassing und nérdlich des Stadtgebietes von
Salzburg in die Salzach miindet. Die Einmiindung be-
findet sich direkt auf der Grenze beider Staaten.

Mit Ausnahme des Oberlaufes im hinteren Glemmtal
bis Saalbach und der Strecke von St. Martin bei Lofer
bis zur deutsch-Osterreichischen Staatsgrenze bei Un-
ken, die noch weitgehend naturbelassen sind, ist die
Saalach fast durchgehend reguliert. Der Flussverlauf ist
in den meisten Abschnitten gestreckt, teilweise weitet

3.2.1

rium fir Land- und Forstwirtschaft, 1999

sich der Talboden, und es bilden sich kleine Inseln und
Nebenarme. (vgl. www.wwi.at/Projekte/wasser/RiverWatcher)
Das Hauptproblem der Saalach sind zweifelsohne die
Regulierungen, was sie von ihrem urspriinglichen Zu-
stand weit entfernt und zu einer kontinuierlichen Ein-
tiefung des Flussbhettes fiihrt. Im Abschnitt zwischen
Bad Reichenhall und der Miindung liegen sechs Wehre
mit einer Hohe von insgesamt 19,33 m, welche die
okologische Durchgdngigkeit verhindern, den Geschie-
betransport stark beeintrdachtigen und die zu einer ver-
ringerten Geschiebefracht fihren.

Eine dkologische Chance stellt die Ausweisung als
»Flussstrecke von nationaler Bedeutung« in ihren
naturnahen Abschnitten von der Quelle bis Saalbach
sowie von St. Martin bis zur Staatsgrenze dar.

Salzach

Die Salzach ist mit einer Lange von 225 km der
langste Nebenfluss des Inn in Osterreich und Deutsch-
land und bildet auf etwa 59 km Lange die Grenze bei-
der Staaten. Wie auch die Saalach entspringt die Salz-
ach in den Kitzbithler Alpen. Sie flieRt tiber Salzburg
entlang der deutsch-6sterreichischen Grenze bis Hai-
ming, wo sie in den Inn mindet.

3.2.2

Mit kiinstlichen Steinufern wurde die Salzach hart reguliert

Wahrend die Salzach friiher ein vielfaltiger und leben-
diger Fluss war, ist sie heute nahezu auf ihrer gesam-
ten Lange reguliert und in ihrem Abflussverhalten
durch die vielen Kraftwerke deutlich verandert. Beson-
ders kritisch ist das Ausmaf der zunehmenden Sohl-
eintiefung flussabwarts der Saalachmiindung, deren
Hauptverursacher die RegulierungsmaBnahmen, Ge-
schiebesperren im Oberlauf und der Bau von Wasser-
kraftwerken sind. Mit zunehmender Sohleintiefung
sank auch der Grundwasserpegel, so dass die artenrei-
chen Auen und Nebengewdsser von der Salzach weit-
gehend abgetrennt sind. (vgl. Bundesministerium fiir Land-
und Forstwirtschaft, 1999)

Trotzdem hat sich an der Unteren Salzach im Grenzbe-
reich zu Bayern noch eines der wertvollsten Augebiete
Osterreichs erhalten. (www.wwa-ts.bayern.de/projekte/sanie-

rung_untere_salzach.htm)
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Zwischen der Saalach- und der Innmiindung ist die
Salzach sogar als Natura 2000 Gebiet und »Fluss-
strecke von nationaler Bedeutung« ausgewiesen. Wei-
ters wurde im Auftrag der dsterreichischen-bayerischen
Grenzgewdsserkommission ein Rahmenplan erstellt, der
die Sanierung der Salzach Uber eine Lange von 6okm
zum Ziel hat. Eine Chance fiir den Fluss ist die Umset-
zung der Pldne, wodurch die 6kologische Funktions-
fahigkeit des Flusssystems verbessert werden kann
und eine Anndherung an den natiirlichen Zustand, eine
Vernetzung von Fluss und Augebiet sowie eine Verbes-
serung der Miindungsbereiche erreicht ' werden kann.

3.2.3 Inn

Der Inn ist ein 517 km langer Nebenfluss der
Donau. Er entspringt im Schweizer Engadin und flie3t
nach dem Passieren der dsterreichischen Grenze durch
das Oberinntal in Tirol und die Landeshauptstadt Inns-
bruck ins Unterinntal. Nachdem er bei Kufstein die
Staatsgrenze quert, fliet er ein langes Stlick durch
Bayern und bildet, nach der Einmiindung der Salzach,
die Grenze zwischen Ober&sterreich und Bayern, bis er
schlielich bei Passau in die Donau miindet.
Durch Begradigung und Regulierung begann sich der
Inn einzutiefen, ein Sinken des Grundwasserspiegels
folgte, und den begleitenden Auwéldern wurde die
Lebensgrundlage entzogen. Durch den Ausbau der
Wasserkraft konnte eine Sohlstabilisierung erreicht und
durch gezielte Anhebung des Wasserstandes diese Ent-
wicklung gestoppt werden, neue Lebensrdume wurden
geschaffen. Sie bieten gute Moglichkeiten fiir Brut und
Nahrungssuche, werden von zahlreichen Vogelarten
bevdlkert und gehdren zu den wichtigsten Drehschei-
ben im interkontinentalen Vogelzug.
Teils auf bayerischer, Teils auf dsterreichischer Seite
befindet sich heute das Europareservat Unterer Inn.
Zwischen der Salzachmiindung bei Haiming und der
Rottmiindung bei Neuhaus/Scharding umfasst das
Ramsar-Gebiet in Deutschland und Osterreich auf einer
Lange von 55 Flusskilometern und einer Flache von
5.500 ha vier Inn-Stauseen und ihre flussbegleitenden
Auwalder auch auBerhalb der Staugebiete. Zwischen
1999 und 2002 wurde im Rahmen eines LIFE-Projektes
versucht, ein Okosystem iiber politische Grenzen hin-
weg zu managen und zu entwickeln. Ziel des Projektes
war es die internationale Bedeutung als Brut-, Durch-
zugs-, und Uberwinterungsgebiet langfristig zu erhal-
ten und die innauentypischen Lebensrdume, Pflanzen
und Tierarten in ihrem Fortbestand zu sichern. Die
Auenrenaturierung {(Umwandlung von landwirtschaftli-
chen Flichen in Auenlebensrdume) dient indirekt dem
Hochwasserschutz.

3.2.4 Rhein

Der Rhein entspringt im Westen des Kantons
Graubiinden in den zentralen Schweizer Alpen, flief3t
durch das westliche Osterreich und Deutschland und
miindet, nachdem er sich in Holland in zwei Haupt-
flussarme gabelt, nach ungeféhr 1320 km in die Nord-
see,
Der Rhein ist einer der wichtigsten und am vielféltigs-
ten genutzten Fliisse Europas. Er ist nicht nur eine der
bedeutendsten Wasserstraen, sondern auch Trinkwas-
serspeicher und touristisches Ziel. Noch in den 1970er
Jahren galt der Rhein als eines der am stédrksten belas-
teten FlieBgewdssern Europas. Durch Programme und
den Druck der Offentlichkeit konnte eine Sanierung des
Flusses erfolgen. Heute finden zahlreiche, teils interna-
tionale, Projekte an allen Abschnitten des Rheins statt.

Drau

Die Drau ist ein Nebenfluss der Donau, der in
Sudtirot (Italien) entspringt und durch Osttirot und
Karnten (Osterreich) sowie durch Slowenien, Kroatien
und Ungarn flieBt.

Die Obere Drau zwischen Lienz und Spittal ist ein typi-
scher Gebirgsfluss, der friiher ein weit verzweigtes Ge-
wissersystem mit Seitenarmen und Augewdssern war.
Heute ist diese urspriingliche Flusslandschaft nur noch
in Resten vorhanden, weil seit Ende des letzten Jahr-
hunderts systematisch reguliert wurde. Positiv jedoch
ist, dass die Drau in diesem Bereich noch frei flieBen

3.2.5

kann und nicht durch Kraftwerke aufgestaut wurde (vgl.

Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft, 1999). Auf die-
sen etwa 60 km wurde mit Hilfe von EU-LIFE Geldern
renaturiert. Ziel des LIFE-Projekts »Auenverbund Obere
Drau« war die Verbesserung der Hochwassersituation,
die Verhinderung einer weiteren Drausohleneintiefung
und der Erhalt und die Wiederbelebung des Gebietes
als intaktes Auendkosystem.

Durch Aufweitungen sind neue Augewdsser entstanden.
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Der oberste Teil des Lechtales ist von glazialen
Von besonderer Bedeutung ist der Abschnitt der Drau Formen gepragt. Hier besitzt der Lechfluss nur ein
an der Grenze zwischen Ungarn und Kroatien. Hier gilt schmales bachdhnliches Gerinnebett.
der Fluss als nahezu unberiihrt und konnte eine unge-
heure Artenvielfalt entfalten.

Der 264 km lange Fluss entspringt nahe dem Formarinsee in Osterreich (Vor-
artherg), flieBt zwischen den Allgduer Alpen und den Lechtaler Alpen durch Tirol,
erreicht dann Studbayern und den Lechfall, kurz dahinter Flissen und durchfliet den
Forggensee. Weitere Stddte am Lech sind Schongau, Landsberg am Lech und Augs-
burg. Bei Rain am Lech miindet der Lech in die Donau.

Doch der Lech ist mehr als ein 264 km langer Fluss. Die verschiedenen Abschnitte
des Lechs bilden unterschiedlichste Lebensrdume flir Pflanzen und Tierwelt und
werden vom Menschen auf vielfaltige Weise genutzt.

3.3.1 Charakterisierung der Abschnitte des Lechtals

Gewdsser und Naturraum in Vorarlberg

Gewdssercharakteristik: Der Lech wird von den zwei Quellfliissen Formarin-
bach und Spullerbach gebildet und verlauft vom Quellgebiet bis zur Landesgrenze
auf einer Ldnge von ca. 20 km zwischen Allgduer und Lechtaler Alpen.

Oberhalb des Ortes Lech weist die flache FlieRstrecke viele Furkationen auf, und die
Seitenbdche haben Schwemmkegel angeschiittet. Innerhalb des Ortes Lech ist der
Fluss stark verbaut. Zwischen Warth und Steeg im Grenzgebiet zu Tirol flie3t der
Lech in eine bis zu som tiefe Klammschlucht, die Lechschlucht.

Ausgenommen im Ortsgebiet von Lech und teilweise Zug weist der Lech in Vorarl-
berg eine hohe Natiirlichkeit auf. Auch das Abflussregime ist in einem Grofteil der
FlieBstrecke unbeeintrachtigt.
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Vegetation: Auf Schotter- und Kiesbdnken fin-
den sich Pionierfluren, in Furkationen und an den
Schuttkegeln der Seitenbache sind ausgedehnte Hoch-
gebirgsauen ausgebildet (Lavenedelweiden- und Baum-
weidengebiische). Die Blauweiden-Aue (Salix caesia)
unterhalb der Ortschaft Lech stellt eine botanische
Raritat dar, das Biotop ist als Gebiet von nationalem
Interesse eingestuft und ist im Biotopinventar Lechtal
ausgewiesen, .

In der Lechschlucht sind Spriihwasserbiotope ausgebil-
det, daneben finden sich Rutschflachen, Quellaustritte
und Felsbiotope mit zum Teil alpinen Elementen. An
den Oberhdngen wachsen luftfeuchte Fichten-Tannen-
waélder. Urspriinglich befanden sich an den Héngen des
Lechtals ausgedehnte Walder mit Zirben, die in Wiesen
und Weiden umgewandelt wurden.

Tierwelt: An der Blauweiden-Aue kommen u. a.
Karmingimpel, Rohrsdnger und Braunkehlchen vor.
Dabei handelt es sich um Arten, die Ublicherweise in
dieser Hohenlage nicht zu erwarten sind.

An den Quellgerinnen bestehen spezielle Quell-Lebens-
gemeinschaften. Die seitlichen Hangflachmoore sind
bedeutende Amphibienbiotope. Die Kiesbdnke in den
Furkationen sind spezielle Standorte flir aquatische
und semiaquatische Lebensrdume.

Nutzung des Talraumes in Vorarlberg

Siedlungs- und Wirtschaftsraum Die Dérfer im
Vorarlberger Lechtal waren lange Zeit landwirtschaftlich
gepragt. Die Besiedelung erfolgte aufgrund der extre-
men Lage erst im spaten Mittelalter durch die Walser.
Durch die verkehrliche Erschlieung des Tales am
Beginn des 20. Jahrhunderts (Bau der Flexenstra3e)
begann der wirtschaftliche Aufschwung. Zum Schutz
der Siediungen wurde der Fluss im Ortsgebiet von
Lech und teilweise von Zug stark verbaut. In weiterer
Folge filhrte insbesondere der Tourismus zu verstarkter
Bautatigkeit.

Tourismus, Freizeit- und Erholungsnutzung:
Lech ist heute ein weltbekannter Wintersportort mit

biiro Grabher

Foto: UMG, U

Eine weitere Besonderheit des
Vorarlberger Lech ist, dass ldn-
gere FlieBstrecken wasserreicher
Gebirgsbache iiber 1.400 m in
den Alpen selten sind.

allen Konsequenzen, die Infrastrukturen wie Lifte und
Beschneiungsanlagen fiir Natur und Landschaft mit
sich bringen.

Das Lechtal und seine Seitentéler in Vorarlberg sind
eine grofle und international bekannte Wintersportre-
gion. Die touristischen Aktivitdten sind nicht unmittel-
bar an den Lech gebunden. Anziehungspunkte sind die
Schigebiete in Lech, Zirs und Warth und die Wander-
moglichkeiten in den Berggebieten. Sehr vereinzelt fin-
det Rivercanyoning und -Rafting zwar statt, was aus
Naturschutzgriinden kein Problem darstellt, solange es
nicht als Massensport betrieben wird.

Land- und forstwirtschaftliche Nutzung: Im Vor-
arlberger Lechtal wird Griinlandwirtschaft betrieben.
Am Talboden sind Fettwiesen ausgebildet. Almwirt-
schaft findet auf den Hochflachen und im Talschluss
statt. GroRflachige Wildheumahder in den Hochlagen
wurden teilweise aufgelassen. Forstwirtschaftliche Nut-
zung hat kaum eine Bedeutung.

Die jagdliche Nutzung fiihrt dazu, dass durch Wildfitte-
rungen Rotwild sozusagen kiinstlich in Lech gehaiten
wird. In friiheren Zeiten wanderte das Rotwild von
Lech zu den sonnenexponierten Hangen des Kloster-
tales oder bis zu den Talebenen des Walgaus.-

Am Vorarlberger Lech finden sich in mehreren Bereichen Wasser-
entnahmen: in Lech und in Ziirs (Ziirsbach) fiir Beschneiungs-
anlagen, eine weitere Wasserfassung in Zug (Fischteichanlage).

Foto: ARGE Limnologie, 2005
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Wasserwirtschaftliche Nutzung: Vom Kraftwerk
Spullersee an einem der Quellfliisse wird Wasser in die
Alfenz abgeleitet, wodurch das Wasserregime unbe-
riihrt bleibt aber sich die Abflussmenge im Lech um
7% verringert. Abgesehen von dieser Ableitung zur
Energiegewinnung weist der Lech nur noch ein kleines
Kleinkraftwerk beim Walkerbach auf. Wahrend der Win-
terzeit treten Stérungen im Abflussregime durch Auslei-
tungen von Beschneiungsanlagen auf. Das Abflussre-
gime kann aber als weitgehend unbeeintrichtigt
eingestuft werden,

Die bekannte »Perlenkettenform« zwischen Weissenbach und Stan-
zach ist anthropogen bedingt (Verbauungen mit Querbauwerken),
ldsst aber noch Dynamik zu.

Gewdsser und Naturraum in Tirol
Gewassercharakteristik: In Tirol verlauft der
Lech iiber 78 km FlieBBstrecke {Oberlauf). Anfanglich
ist das Lechtal von Schwemmkegeln dominiert. Nach
Nordosten hin weitet sich das Tal immer mehr auf und
erreicht zum Teil eine Breite von tiber 5 km.
Ab Elbigenalp weist der Lech sein fiir das Tiroler Lech-
tal charakteristische Erscheinungsbild auf: Umlage-
rungsstrecken und neue Aufschittungen im Flussbett,
es herrscht ein Gleichgewicht an Erosion und Akkumu-
lation. Es handelt sich jedoch um keine unberiihrte

Fotos Amt des Tiraler Landesregieruing, Abt. Naturschut

" mit stabilen Aubereichen ab. Auf den jlingst aufgeschiitteten Fli-

Flusslandschaft, seit Jahrhunderten wurden das Gewis-
serregime und flussnahe Lebensrdume durch den Men-
schen verandert. . '

Teilweise ist der Lech durch Langswerke eingeddammt,
die eine Tiefenerosion des Flusses nach sich ziehen.
70% der Flusslange werden als naturnah bis wenig
beeintrachtigt eingestuft. Die Geschiebedynamik ist
durch Geschiebesperren in Seitentdlern eingeschrankt,
die den natirlichen Materialtransport behindern

(z. B. Hornbachtal, Schwarzwassertal).

Von Elbigenalp flussabwiirts wechseln sich dynamische Auwilder

chen finden sich Knorpellattichfluren und Weiden-Tamarisken-Ge-
biische, an die mit fortschreitender Sukzession Weidengebiische
anschlieBen. Im oberen Flussabschnitt finden sich Schneeheide-
Kiefernwilder (Reliktfohrenwilder) auf nicht mehr vom Hochwas-
ser beeinflussten Terrassen. Im Reuttener Becken sind Grauerlen-
wilder ausgebildet. Die Gesamtfléche an Auwald wird auf

ca. 1600 ha geschitzt.

Vegetation: Am oberen lang gestreckten Ver-
lauf mit Schluchtabschnitten zwischen Steeg und Holz-
gau besitzt der Tiroler Lech noch Gebirgshachcharakter
mit typischen Grauerlen-Galeriewalder mit ca. 20-30m
Breite entlang des Flusses.

Im Bereich der Auwélder und deren Randbereichen
sind spezielle Feuchtlebensrdume, wie Kalksinter-Quel-
len, Quelltiimpel, Brunnbache, Niedermoore und GroB-
seggenrieder, ausgebildet.

Taleinwérts an den Seitenb&dchen haben sich zum Teil
groe Schotterablagerungsflachen o6fters im Bereich
von alten Geschiebesperren mit seltenen Arten und
Lebensrdumen entwickelt.

Der Lech hat eine besondere Bedeutung als »Pflanzen-
briicke«, d.h. als Verbindungsweg zwischen Alpen und
Alb. Die gesamte FlieBstrecke des Lechs in Tirol, die
Lechauen sowie die Seitenbache sind als Natura-2000-
Gebiet ausgewiesen.
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Tierwelt: Die Artenvielfalt ist im Tiroler Lechtal
auRergewohnlich hoch: ca. ein Drittel des gesamten
Tiroler Artenbestandes konnte im Flusstal nachgewie-
sen werden, wie z. B. eine Reihe hoch spezialisierter
Arten der Uferfauna (u. a. bei der Spinnen- und Insek-
tenfauna).

Als Besonderheiten der Artenvielfalt im Tiroler Lechtal kommen bei
den Insekten z, B. Gefleckte Schnarrschrecke, Randfleckwidderchen
und Bileks Azurjungfer vor, bei den Lurchen sind Kreuzkréte und
Kammmolch hervorzuheben. Weites finden sich national bedeu-
tende Brutbestdnde, zu welchen Flussuferldufer, Flussregenpfeifer,
Ginsesiger, Karmingimpel, Berglaubsdnger und Gartengrasmiicke
zu zdhlen sind. Das Bild zeigt einen Grasfrosch.

Auch auflerhalb der Auen und am Talrand befinden
sich Biotope mit hohem Okologischem Wert, was fiir
die Vernetzung im Gesamtsystem des Lechtals von
Bedeutung ist, wie die regional gefahrdeten Arten
Weifdriickenspecht, Hohltaube, Braunkehlchen und
Zwergschndpper.

Nutzung des Talraumes in Tirol

Siedlungs- und Wirtschaftsraum: Aufgrund der
unglnstigen landwirtschaftlichen Produktionsbedin-
gungen im Talraum entstanden entlang weiter Strecken
des Lechs keine groferen Dérfer. Diese entwickelten
sich am Talrand bzw. auf den Schwemmkegeln der Sei-
tenbéache. Im breiteren Talkessel von Reutte konnten

sich Siedlungsflachen stdrker ausdehnen und Gewerbe-

"betriebe ansiedeln. Obwohl im Tiroler Lechtal weniger

Tourismusinfrastrukturen als in vielen anderen Alpen-
Talern bestehen, ist der Tourismus ein wichtiges wirt-
schaftliches Standbein in der Region.

Direkt am Lech entstanden Schotterwerke. Im Bereich
der Lechauen bestanden keine besonderen Wirt-
schaftsinteressen, weshalb sie in weiten Bereichen
erhalten blieben und wegen der Uberflutungsgefahr
und der groflen Geschiebemengen auch schwer nutz-
bar waren (»passiver Naturschutz«).

‘Zum Schutz der Siedlungen wurden bereichsweise

Langs- und Querwerke errichtet und viele Seitenbache
verbaut und mit Geschiebesperren versehen. Diese
Geschiebesperren wurden zum Teil thm Rahmen des.

LIFE-Projektes »Wildflusslandschaft Tiroler Lech« wie-
der geoffnet. Die erste grofiere Lechverbauung ent-
stand 1910 nach einem Jahrhunderthochwasser.
Tourismus, Freizeit- und Erholungsnutzung: Die
Berggebiete bxeten Moglichkeiten fiir Winter- und Som~
mertourismus (Wandern, Langlaufen, kleineres Schige-
biet bei Reutte). In jingerer Zeit wird der Lech zuneh-
mend als Wildfluss touristisch vermarktet, wobei der
Naturbeobachtungstourismus eine zunehmende Rolle
spielt. v,
Land- und forstwirtschaftliche Nutzung: Die
landwirtschaftliche Nutzfliche im Tiroler Lechtal war
klein und wenig ertragreich. Daher wurden Kulturfla-
chen teilweise bis an den Fluss gerodet (Aurodungen).
Die Hochlagen wurden frilher zur Heuernte sowie zum
Erosions-, Lawinen- und Murenschutz als Hochméader
bewirtschaftet. Darliber fand Schafbeweidung statt.
Das landwirtschaftliche Einkommen wurde und wird
durch die Bewirtschaftung der Walder ergénzt.
Wasserwirtschaftliche Nutzung: In der Flach-
strecke von Reutte befinden sich zwei Kraftwerke
(Kraftwerk Kniepass). Ein weiteres Kraftwerk war bei
Streimbach geplant, erhielt aber 1999 einen ablehnen-
den naturschutzrechtlichen Bescheid.
Bis vor wenigen Jahren wurde an mehreren Stellen
Schotter abgebaut. Derzeit erfolgt die Kiesentnahme
nur mehr knapp vor Reutte sowie vor der Staatsgrenze
vor dem bayerischen Forggensee, der sonst ausgebag-
gert werden miisste.

Gewisser und Naturraum in Bayern
Gewdssercharakteristik: In Bayern hat der Lech
seinen Mittel- und Unterlauf und miindet nach ca. 169km
FlieRstrecke in die Donau.
Am mittleren Lech zwischen Flissen und Schongau ist
die Talmorphologie aufgrund des heterogenen Unter-
grundes sehr verschieden: stark eingeengte Abschnitte,
z.B. die Schlucht am Illasberg oder die Litzauer
Schleife, wechseln mit einer breiten Talsohle ab.
Die ehemals ausgedehnte Umlagerungsstrecke in der
Fiissener Bucht wurde jedoch mit Aufstau des Forggen-
sees vor 50 Jahren zerstort. Der Halblech zwischen
Alpenrand und seiner Miindung in den Premer Lechsee
ist abschnittsweise unverbaut und mit Umlagerungs-
strecken ausgestattet.
Am unteren Lech besitzt das »Lechfeldtal« eine steile,
bis tiber 8o m hohe Leite gegen Osten. Nordlich von
Augsburg ist auch an der westlichen Talseite eine Leite
ausgebildet. Die Talsohle erreicht hier eine Breite von
bis zu 7 km.
Der Lech ist Uiber weite Strecken reguliert und aufge-
staut. Durch die Stauhaltungen ist der Geschiebehaus-
halt am gesamten Flussverlauf gestort. Eine unregulierte
FlieRstrecke besteht nur noch an dem kurzen Abschnitt
von der Landesgrenze zu Osterreich bis zum Mangfall.
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An der Litzauer Schleife siidlich von Schongau, nérdlich von
Landsberg und bei Augsburg (zwischen Kénigsbrunn und dem
Hochablass auf ca. 10 km Lédnge) sind regulierte FlieBstrecken vor-
handen. Auch die FlieBstrecke an der Litzauer Schleife ist mittler-
weile stark entwertet.

Vegetation: Durch die Flussregulierung wurde
die typische Vegetationszonierung am Lech grundle-
gend verdndert. Offene Kiesbanke und Pionierstadien
der Vegetationsentwicklung sind weitestgehend ver-
schwunden. Reste auch mit Weiden-Tamarisken-Gebii-
schen sind am Halblech noch vorhanden, allerdings
durch Eutrophierung beeintrichtigt.

Entlang des Lechs dominieren Grauerlen- und Weiden-
reiche Auwadlder, die vom Hochwasserregime weitge-
hend abgekoppelt sind und einer fortschreitenden Rei-
fung unterliegen. Die forstliche Bewirtschaftung férdert
die Umwandlung in Edellaubholzbestdnde (Esche,
Bergahorn). Die fortlaufende Unterbrechung der Suk-
zession ist nicht mehr gegeben.

In Lechnadhe und auf flussfernern Terrassen haben sich
Trockenrasen erhalten (die so genannten »Leichhei-
den«). Diese entstanden durch die Dynamik des Lechs,
der frische Schotterterrassen anlegte; zudem haben
Wildtiere und der Mensch die Flachen seit langer Zeit
freigehalten. Die Lechheiden umfassen Uberginge von
Halbtrockenrasen zu Pfeifengraswiesen sowie Kalk-
flachmoore. Wegen der hohen Zahl seltener und ge-
fahrdeter Arten bilden die Lechheiden die Kernflachen
des Arten- und Biotopschutzes am bayerischen Lech.

Am gesamten bayerischen Lechlauf sind mehrere
Natura-2000-Gebiete gemeldet.

Alle gréBeren, artenreichen und gut erhaltenen Lechheidekom-
plexe sind von internationaler Bedeutung. Auch zwischen Fiissen
und Schongau finden sich einige sehr wertvolle Fldchen (z. B. Hor-
ner Lechaue, Forggensee-Ostufer, Illasberg, Lechaue bei Griindl).

Tierwelt: Durch den Verlust der FlieBgewasser-
Dynamik ist generell ein Artenriickgang festzustellen,
inshesondere bei stenéken Arten und Bewohnern von
z.B. Kieshanken. Ursache fiir einen Riickgang ist oft
nicht nur der Verlust der Kiesbanke, sondern auch der
Nahrungsraume.,

Dennoch besteht noch eine Vielzahl seltener Tierarten
und Artengemeinschaften, z. B. Schlingnatter, Gelb-
bauchunke, Kreuzkréte, Génsesdger, Flussregenpfeifer,
Kleiner Heidegrashiipfer, Blaufliigelige Odlandschrecke,
Wald-Wiesenvigelchen und Riedteufel. Uberregionale
bis landesweite Bedeutung fiir Arten- und Biotopschutz
am bayerischen Lech haben:

»Flissener Lech« oberhalb des Mangfalls

Magerrasen und Flussschotterheiden am Mittleren

Lech zwischen Filissen und Schongau

Der Lechlauf samt angrenzender Leite von Kaufe-

ring bis zur Litzauer Schleife

Militdrischer Ubungsplatz siidlich Landsberg

Magerrasen auf dem Lechfeld zwischen Landsberg
und Augsburg (incl. Ubungsplatz Lechfeld)

- Naturschutzgebiet »Stadtwald Augsburg«

. Lechauen nordlich von Augsburg

Flussuferldufer, Wasseramsel und Flussregenpfeifer
kommen an den letzten FlieBstrecken vor, der Génse-
sdger ist in mehreren Bereichen als Brutvogel erhalten.
Fiir durchziehende und rastende Vogelarten sind die
neu entstandenen Wasserflachen in den Staubereichen
glinstig.

Fir die Schlingnatter besteht zwischen Augsburg und
Kaufering noch eine gute Biotopverbundsituation.

Fir viele Insektenarten, z. B. Heuschrecken oder Amei-
sen, sind liickige Schotterrasen wichtige Habitate.
Teilweise werden Ersatzstandorte wie aufgelassene
Kiesgruben, »junge« Ddmme oder neue angelegte Roh-
bodenstandorte, z. B. durch den Idas-Blauling, genutzt.
Auch bei Libellen scheint eine gewisse Kompensation
durch Sekundarbiotope moglich. Bei vielen Arten ist
ein Ausweichen jedoch nicht moglich.

Nutzung des Talraumes in Bayern

Siedlungs- und Wirtschaftsraum: Aufgrund der
glinstigeren topographischen Verhaltnisse ist im baye-
rischen Lechtal eine Vielzahl von Siedlungen entstan-
den. Der Lech durchflieft die Stadtgebiete von Fiissen,
Schongau, Landsberg und Augshurg, die auch wichtige
Standorte fiir Wirtschaftsbetriebe sind.
Am Lechfeld siidlich von Augsburg — und ahnlich siid-
lich Landsberg — wurde im 19. Jhdt. ein militarisches
Ubungsgelinde auf landwirtschaftlich weniger produk-
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tiven Flachen angelegt und ist jetzt die letzte groBfla-
chige Heidelandschaft des Lechtales.
Zum Schutz der Siedlungen wurden ab dem 19. Jhdt.
die ersten durchgehenden Regulierungen durchgefiihrt.

Tourismus, Freizeit- und Erholungsnutzung:
Das bayerische Lechtal ist u.a. aufgrund der Nahelage
zu den Stadten Augsburg und Landsberg ein wichtiger
Naherholungsraum. Es bietet vielfaltige Méglichkeiten
fiir Freizeit-Aktivitdten (Wandern, Spazieren gehen,
Rad fahren etc.). Auch die Stauseen sind zu wichtigen
Teilen der Erholungstandschaft geworden und bieten
Raum fiir Wassersport (Baden, Segeln, Fischen etc.).
Im Alpenvorland spielt der Fremdenverkehr eine be-
deutende Rolle.

Land- und forstwirtschaftliche Nutzung: Die
Lechauen am Alpenrand sind traditionell von Rinderhu-
tungen gepragt; diese Nutzungen sind mit dem Forg-

“genseeaufstau verschwunden.

Das Untere Lechtal ist ein traditionelles Schafweidege-
biet (Hiitehaltung). Diese Bewirtschaftungsform trug
mafgeblich zum Erhalt der Lechheiden bei. Seit den
6oer Jahren des 20. fhdts. wurde die seit Jahrhunderten
praktizierte Schafbeweidung am Lech fast ganzlich auf-
gegeben; aktuelle Schwerpunkte bilden die militdrischen
Ubungsplitze und die Lechdimme (8 Herdenhalter).
Schrittweise begannen Land- und Forstwirtschaft auch
die Auenstandorte zu nutzen. Die Lechheiden wurden
in gediingte Wiesen und Ackerflachen iiberfiihrt.
Die mit Kalkmagerrasen ausgestatteten Lechleiten wur-
den aufgrund des geringen Ertrags bei sehr hohem
Arbeitsaufwand aufgeforstet oder fielen brach.
Wasserwirtschaftliche Nutzung: Wasserauslei-
tungen flir Gewerbenutzungen fanden am bayerischen
Lech bereits im 16, Jhdt. statt. Das Wehr bei Augsburg
stammt beispielsweise aus dieser Zeit.
1901 entstand die Kraftwerksanlage unterhalb von
Augsburg mit Ausleitungsstrecke. Ab 1940 wurde der
Ausbau des Lechs mit der Energiegewinnung verbun-
den. In mehreren Etappen entstand eine Stauseenkette
mit liber 20 Staustufen. Noch heute existieren Pldne
fur zwei weitere Staustufen an einer der letzten FlieB3-
strecken am Unteren Lech, zwischen K&nigsbrunn und
dem Hochablass auf ca. 10 km Lange.
Eine weitere wirtschaftliche Nutzung sind Kiesentnah-
men aus Staustufen und dem Lechbett, die in mehre-
ren Bereichen stattfinden; bei Gersthofen wird dem
Lechbett das weiter flussabwadrts entnommene Ge-
schiebe wieder zugefiihrt, um der Eintiefung entgegen-
zuwirken. Aktuell findet unmittelbar am Lech kein Kies-
abbau mehr statt (sollte aus Naturschutzsicht — unter
definierten Rahmenbedingungen — aber initiiert wer-
den).

%

Der geradlinige Lechkanal ndrdlich von Augsburg dient der Ener-
giegewinnung. Ausgedehnte Kiesbinke erinnern an die friihere
Wildflusslandschaft und sind eines der wichtigsten Brutgebiete
des Flussregenpfeifers. Der geradlinige Lechkanal nordlich von
Augsburg dient der Energiegewinnung. Ausgedehnte Kiesbdnke
erinnern an die frithere Wildflusslandschaft und sind eines der
wichtigsten Brutgebiete des Flussregenpfeifers.



3.3.2 Naturschutzfachliche Zielsetzungen und Aufgaben der Linder

Durch die naturrdumlichen, tkologischen bzw. wirtschaftlichen Rahmenbedingungen in den einzelnen
Ldndern ergeben sich verschiedene naturschutzfachliche Problemstellungen, welchen mit unterschiedlichen Priori-
taten der naturschutzfachlichen Zielsetzungen begegnet wird.

Naturschutzfachliche Problemstellungen

% Durch die Beschneiungsanlagen
kommt es in der Wintersaison zu
einer verminderten Wasserfiihrung bei
gleichzeitig sehr hoher Auslastung der
Klidranlage, was zu einer kritischen
Gewadssergiitesituation fiihren kann.

% Der Oberlauf der Zufliisse des Lechs
wird durch Alpbewirtschaftung und
durch den Schibetrieb leicht beein-
tréchtigt.

i Die Lechaue ,,Am GieBa“ (Blauweide-
naue) innerhalb des Ortsgebietes von
Lech ist durch Siedlungsdruck poten-
tiell gefihrdet.

“ Die ufernahen Flidchen im und in der
Ndhe des Ortsgebietes sind durch
Sportplédtze und neue Aushubdeponie-
flichen potentiell gefihrdet.

‘& Der Lech weist aufgrund des Riickhal-

tes in den Seitenbéchen eine einge-
schrénkte Geschiebe-Dynamik auf,

ii Der Lech ist stellenweise durch Fluss-

baumafinahmen eingeengt.

. Durch Sohleintiefung senkt sich der

Grundwasserspiegel, was auch zum
Verlust von kleineren Augewissern
fiihrt,

& Freizeit- und Erholungsnutzung fiihren

zu Stérungen von Lebensrdumen und
Arten.

# Weitere Gefdhrdungen bestehen in

Plénen fiir eine energiewirtschaftliche
Nutzung der Seitenbiche.

i Der bayerische Lech ist durch Stau-
haltungen gestort, die Geschiebe-
Dynamik fehlt ab dem Forggensee
weitgehend.

Es bestehen nur noch wenige freie
FlieB3strecken und ein unregulierter
Abschnitt (Fiissener Lech und Teilab-
schnitte des Unteren Halblech).

% Die urspriingliche Auvegetation wurde
stark verdndert, die Lechheiden auf
Restftdchen zuriickgedriingt.

% Die Vernetzung der Lebensriume am
Lech ist nur noch in wenigen Gebieten
gegeben, die ,,Biotopbriicke Lechtal®
droht zu zerfallen

% Freizeit- und Erholungsnutzung fiihren
zu Stérungen von Lebensrdumen und
Arten.

Naturschutzfachliche Zielsetzungen

% Erhaltung des natiirlichen bis naturna-
hen Zustands des Gewissers

% ex-lege-Lebensraumschutz der §§ 24
und 25 des Gesetzes iiber Naturschutz
und Landschaftsentwickiung
(LGBL. 22/1997)

& Unterschutzstellung des Vorarlberger
Lechs als gesamtes Flusssystem ist
derzeit nicht erforderlich

Erhaltung der gesamten FlieBgewis-
serlandschaften durch einen vorsorgli-
chen behutsamen Umgang

Erh6hung der Restwassermenge im
Winter (durch Optimierung der
Betriehsweise beim ARA-Betrieb und
der Wasserentnahmen fiir Beschnei-
ungsanlagen)

# Erhaltung der verbliebenen FlieRstrek-

ken und des reprisentativen Habitat-
typs ,.alpine Wildflusslandschaft”

i Wiederherstellung der Geschiebedy-

namik in Hauptfluss und Seitenbéchen

i Vorzug der natiirlichen Dynamik vor

dem Schutz einzelner Arten oder Bio-
tope

Riickbau von Flussverbauungen, die
nicht dem direkten Schutz von Sied-
lungen und Strafen dienen

# Verbesserung der Bedingungen der

direkt vom FlieBgewdsser abhingigen
Lebensriume und Arten

Besucherlenkung

Erhaltung der noch bestehenden
freien FlieBstrecken und unregulierten
Abschnitte

Simulation von Dynamik in den
Grundziigen (z. B. Bodenabtrag, Her-
stellung von Kiesrohbéden, Bewei-
dung, Kleingewisser)

Verbesserung von Fliessstrecken
durch RiickbaumaBinahmen auch bei
Kraftwerken, Wiederherstellung von
Geschiebemobilisation und -transport,
Aufweitung des Flussbettes und Aus-
gleich des Gerélldefizits

Pflege- und Entwicklungsmafinahmen
der Trockenlebensridume, Erhaltung,
Erweiterung und Vernetzung der Rest-
habitate

Verbesserung der auentypischen
Lebensrdume am Lech und gezielte
Artenhilfsmafinahmen fiir vom Aus-
sterben bedrohte Arten

Besucherlenkung in stark frequentier-
ten Gebieten
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rfolgreiche Beispiele

Der Lech in Osterreich und Bayern bildete bereits vor dem INTERREG-Projekt

»Living Space Network« den Bearbeitungsraum zweier groer Projekte — dem Pro-
jekt »Lebensraum Lechtal« in Bayern und dem LIFE Projekt »Wildflusslandschaft
Tiroler Lech«, was einer der Griinde fiir die Auswahl des Lechtals fiir das INTERREG-
Projekt darstellt. Idee war, die bestehenden Strukturen zu nutzen, darauf aufzu-
bauen und im Sinne der Ziele des INTERREG-Projektes zu vernetzen. So konnten
inshesondere bei der organisatorischen und fachlichen Zusammenarbeit Synergien
geschaffen werden.

4.1.1  Projekt Lebensraum Lechtal

Lectider ‘

T

Kontakt
Projektmanagement Lebensraum Lechtal
Planungsbiiro G. Riegel
genaue Kontaktdaten siehe Serviceteil, Pilotprojektgruppe

Projekitrdger
Deutscher Verband fiir Landschaftspflege e.V. (DVL)
Feuchtwanger Str. 38, 91522 Ansbach
Tel. 0981/4653-3540
info@lpv.de
www.lpv.de

Projektbeteiligte :
Landkreise Augsburg, Aichach-Friedberg, Landberg/Lech, Ostallgdu, Weilheim-Schongau;
Stadt Augsburg; Landschaftspflegeverbinde Landkreis Augsburg, Stadt Augsburg und Landkreis
Aichach-Friedberg; Bund Naturschutz in Bayern e.V. (im Landkreis Donau-Ries)

Projektraum
Gesamter bayerischer Lechverlauf

Zeitrahmen .
1. Forderzeitraum: Oktober 1998 — September 2003
2. Férderzeitraum: Oktober 2003 — September 2005

Gesamtkosten
1. Forderzeitraum: 2,05 Mio. Euro (davon 40% fiir Flichenankauf)
2. Forderzeitraum: 210.000 Euro

* Das Projekt Lebensraum Lechtal wurde
im September 2005 beendet. Seit Oktober
2005 werden die Aktivitdten von einem
neu gegriindeten Verein Lebensraum Lech-
tal e.V. weitergefiihrt, in dem alle Projekt-
beteitigten vertreten sind. Kontaktadresse:
Verein Lebensraum Lechtal e.V.,

¢fo Amt fiir Griinordnung, Naturschutz

und Friedhofswesen

Bgm.-Ulrich-StraBe 160

86179 Augsburg

e-Mail: lebensraumlechtal@gmx.de




